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El proceso independentista en América Latina se inicia en 1810,
después que las tropas de Napoleon invaden Espafla, y culmina alrededor de
1825.

Pues en el aflio 1826 que se realiza el primer Congreso americano
convocado por Simbn Bolivar. Es curioso seflarlarque, siendo los temas
principales de este Congreso la politica exterior y la Alianza defensiva
entre estos Estados, existe una primera propuesta -no aprobada- de Codi-
ficacion del Derecho de Gentes {en sentido amplioc) lo que pone de mani-
fiesto una muy temprana inquietud en este aspecto por parte de las ex-
colonias espafiolas.

Y en Lima en 1878, quince afios antes de la Primera Conferencia
de La Haya, se realiza el Primer Congresc con ‘ila: ‘fifafidadr pspecifica
de tratar temas de Derecho Internacional Privado. Este Congreso :estwo
impregnado de una fuerte filosoffa manciniana y francesa, manifestada funda
mentalmente por la adopcitn del punto de conexi6n nacionalidad en la regula
cibn del estado y capacidad de las persomas y las relaciones personales. Se
aprueba un C6digo de casi sesenta articulos referente al estado internacio-
nal de las personas, matrimonio, sucesiones, actos jurfdicos y -ejecucién
de sentencias; pero su valor es puramente tebrico pues mmca entra en vigen
cia.

O tal vez sea errbfneo el calificar su valor de puramente tebrico,
pues como en Seguida veremos, su aprobacifn ha inoculado el virus contesta-
Tario que ha sido umo de los factores:decisivos en la concrecién.del-idesa-
;;2110 del Derecho Internacional Privado en esta primera etapa en Latino

rica,

Fn efecto, el criterio asumido en Lima, pero no compartido por
todos los Estados hace que algimos de ellos reaccionen convocando a un me-
vo Congreso para tratar los mismos puntos. No hay que olvidar que éste era
un tema particularmente sensible para Amfrica Latina pues las poblacicmes
de los paises del recién independizado continente, estaban conformadas por
corrientes migratorias, asi que un sistema como el de la nacionalidad no se
podia compaginar con los datos estadisticos de su reciente historiaj ni con
el sentimiento de soberania que 1Ggicamente teniz um valor emocional alto
en esos momentos.

los Ministros de Relaciones Exteriores de Argentina Yy Uruguay,
convocan a un  Congreso que se desarrolla durante los afios 1888 y 1889 en
Montevideo. Se aprueban ocho convenios, siendo los principales los Trata-
dos de Derecho Comercial, Civil, Procesal y Penal Internacional y um Proto-
colo con alglin aspecto teSrico interesante -también como contestacifn a la
solucitn de Lima- afirmando la aplicacion de oficio del Derecho extranjero,
lo que se va a asentar mis tarde a nivel continental.

Los textos normativos siguen una linea de corte savigniano no sb-
lo en 1o que Tespecta a la estructuracifn de sus nommas sino también en lo
que respecta a la adopcion del punte de conexién domicilio para regular el
estado de la persona y relaciones personales. Al ser ratificado por varios
Estadosentra en vigencia y se constituye asi el primer instrumento jurfdi-
co de la Codificacién del Derecho Internacional Privade latinoamericano.
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gg ! mismo afio, 1889, se in%c1an las llamadas Conferencias Pana-
merjcanas bas 1m poco’en aquél espiritu bolivariano del Primer Congreso

de  1826.7 Estas Conferencias se llevaron a cabo perfodicamente hasta 1954
y, aunque tenfan otras finalidades prioritarias, en todas ellas, desde la
primera en 1889 hasta el comienzo de la Segunda Guerra Mumdial,. se reservé
un capitulo para el Derecho Internmacional Privado: el momento culminante
resultd ser la 6a. Conferencia Panamericana 1levada a cabo en La Habana en
donde se aprobb la entrada en vigencia del 1lamado C6digo Bustamantei. .

Este verdadero Codigo de 437 articulos no se genera en realidad
dentro del Ambito de las Conferencias. Es precisamente a propuesta del Se-
cretario de la Uni6n Panamericana, Charles Evan Hughes y debido al escaso
resultado positivo que éstas habian manifestado en esta materia, que :se
encarga al Instituto Americano de Derecho Internacional (InstituciSn Priva-
da que habfa sido creada en 1912) el Proyecto de Codificacidén del Derecho
Internacional Privado. El mismo encomienda el trabajo al eminente jurista
cubano Sinchez de Bustamante y Sirvén, se estudia por una Comisi6n de Ju-
Tistas durante el afio 1927 y se aprueba (lo que se aprueba no es el Conve-
nio en si, sino su "entrada en vigencia') por dicha Conferencia,

Bustamante y Sirvén, estaba también fuertemente influido por las
teorias mancinigmas y la escuela francesa y su proyecto de C8digo obviamen-
te acoge en su texto esta filosofia,

El C6digo es ratificado por varios Estados Americancs y es el se-
gundo instrumento juridico que entra en vigencia y también el mis importan-
te por el nfimero de Estados que lo ratifican y entre los cuales cobra vigen
cia,

La reacci6n no se hace esperar muchos afios. Los paises del Rio
de la Plata, criticos del C8digo Bustamante tanto por sus soluciones juridi
cas como por su técnica global (el Delegado argentino Saavedra lamas habia
recalcado que una obra de tal magnitud no podfa engendrarse tan ripidamente
sino que 'tenia que ser el resultado de um proceso de decantacifn), aprove-
chindo. la ciramnstancia de celebrarse el cincuentenario de los Tratados de
Montevideo de 1889 comvocan a un nuevo Congreso en Montevideo para la revi-
sitn de dichos Tratados, el que se llevari a cabo en dos etapas, entre 1939
y 1940.

El resultado de este Congreso, en el que se vuelven a aprobar va-
rios Convenios -siendo siempre los principales aquellos de Derecho Proce-
sal, Civil, Comercial y Penal Internacionzl- es, mis que una revisifm, una
confirmaci6n de los principios savignianos cofitenidos en 1los Tratados de
Montevideo de 1889.

Los Tratados de 1939 y 1940 son ratificados tanto per Argentina
como por Paraguay y Uruguay y también entran en vigencia, constituyéndose
asi en el tercer instnumento jurfdico vigente a nivel: continental.

Durante este perfodo, es cierto, existieron otras manifestaciones
jurfdicas en el campo iusprivatista internacional también fuera del &mbito
de las Conferencias Panamericanas, a nivel subregional, como las Convencio-
nes aprobadas en los Congresos Jurfidicos en Amé€rica Central en 1897 y en
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1901 y el Congreso Bolivariano llevado a cabo en Venezuela en el afio 1911,

Pero los Tratados de Montevideo de 1939/40 son ia 1tima manifes-
tacién de la integracifn juridica americana antes de las Conferencias Espe-
cializadas de Derecho Internaciomal Privado.

También durante este periocdo se naminaron una cantidad igportante
de Comisiones dentro del &mbito de las Conferencias Panamericanas que, con
diferentes nomaciones, tenfan por objeto el estudio o en su caso la ela-
boracifn de nommas de Derecho Intermacional Privado (asi en 1902 en México
en 1906 en Rio, en 1912 y 1913 -se integra la Junta Internacional de Juris-
consultos-, en 1923 en Santiago, 1928 en La Habana, en 1933 enMontevideo, en
1938 en Lnna) El trabajo de estas comisiones nunca llegd a ser tenido en
cuenta en la forma que era dable esperar por las Conferencias y fue por lo
tanto pricticamente irrelevante.

* R %

Procedamos abora a efectuar un breve examen critico de esta evolu
cibn.

El dominio colonial espifiol en América Latina se caracteriz&, en
lo que a este respecto importa, por la subdivisién de su gran extensién te-
rritorial en administraciones independientes y por una polfitica comercial
estrictamente reservada a ‘1a metrGpoli, en el sentido de que no sdlo estaba
prohibido el comercio entre las colonias .y~ terceros: paises, sine: stambién
entre las administraciones ccloniales entre si. El resultado de esta poli-
tica fue pricticamente uma ausencia de tridfico extemmo entre las colonias,
cuya ausencia se reafirmaba por las escasfsimas vias de commicacidn entre
las mismas.

Cuando se produce el proceso de las independem:ias de estas colo-
nias, se hereda esa situacitn y por lo tanto la inexistencia de una urgen-
cia -en el sentido politico de la expresitm- de regular la contimuidad juri
dica de las relaciones privadas a través de las fronteras de 'los noveles
Estados., La relacifn de &stos sigue siendo siempre mfis fuerte con las po-
tencias econSmicamente mis desarrolladas, puesto que no hay que olvidar que
siguen siendo pafses de immigracidn con respecto sobretodo a los pafses
europeos que pasan a ser pafses de migracifn cara a América Latina,

Asimismo 1a reciente adquisicibn de esta independencia comfiere
excepcional relevancia al concepto de soberania, el que se ve concretado en
los C6digos de los paises americanos a través de una doble conexién en lo
que hace al Derecho Internacional Privado: 1las leyes de dichos cbdigos se
aplicaban a todos los actos realizados o con eficacia dentro del territorio
nacional por un lado, pero a su vez las mismas normas eran aplicables a los
nacionales en el extranjero por otro. A partir del C8digo Chileno, no olvi
dando la fuertisima . influencia francesa en esta primera etapa de Codlflca-
cién del Derecho Civil, este doble aspecto de territorialismo en lo que res
pecta a los actos Juridlcos y personalismo (nacionalista) en lo que respec-
ta a las personas ha sido la ténica de la mayorfa de los primeros cbdigos
americanos.
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De manera que estos primeros cbdigos, que responden’a etapas de
desarrollo comfin, corresponden asimismo a una base juridica compartida de
los paises hlspanopaxlantes sobretodo, que ba configurado una cierta commi
dad juridica bdsica y ha jugado un rol importante en la ¢odificacidn del
Derecho Internacional Privado en Latinoamérica.

Porque si bien el objetivo principal de las Conferencias Panameri
canas no tenfa atinencia directa con el Derecho Intemacional Privado sino
con los problemas de uniones politicas o econSmicas, el Derecho Inmternacio-
nal Privado ha recordado permanentemente el vinculo proporcionado por la
commidad juridica existente e incluso se constituyf en una vilvula deescape
valiosa frente a algunos fracasos en lo que respecta a los aspectos primor-
diales de dichas Conferencias. Y el tema del Derecho Internacional Privado
en las sucesivas Conferencias Panamericanas hasta la Segunda Guerra Mmdial
si bien ha sido um tema accesorio (salvo en la 6a. Conferencia en que como
vimos se aprobb la entrada en vigencia del C6digo Bustamante) ha sido tam-
bién wna presencia permanente.

En cierto modo no serfa disparatado decir que el tratamiento sis-
temdtico de temas atinentes al Derecho Privado en estas conferencias ha
tenido un cierto contenido-politico, en el sentido de recalcar contitmamente
1a base juridica comfin entre los pafses hispanoparlantes, que constitufan sin
duda la gran mayoria de paises que integraban la Unién Panamericana.

Digo que esta afirmacidn no es disparatada porque s6lo de esa for
ma puede explicarse una presencia tan continua, tan permanente frente al es
caso interés prictico que despertaba el Derecho Internacional Privado entre
Estados que, como bien se ha dicho, siempre miraron hacia el mar y se die-
ron las espaldas en sus relaciones privadas, (cuyas relaciones se desarro-
1laban fundamentalmente con Trespecto a paises mis avanzados, en especial
los paises eurcpeos) y en los que 'la cammidad juridica” existemte contras
taba con la ausencia de una commidad real o commidad de relaciomes, ver-
daderc factor motor del desarrollo de este tipo de normas.,

Es por ello que 1la técnica utilizada en todo este pericde es uma
técnica conceptual, aprioristica, de grandes sistemas o codificaciones que
no tenfan ninguna base préctica ni experiencia jurisprudenciai. Ello era
posible en gran parte por esa commidad juridica; pero su destino prictico
o su aplicacifn era cuestitén totalmente diferente.

Tampoco podia apreciarse wna manifestacibn seria -salvo el caso
excepcional de la 6a. Conferencia- por parte de las Conferencias Panameri-
canas -que constitufan el modo natural del desarrollo del sistema interame-
ricano en todos sus aspectos- para concretar su constante interés en los
temas del Derecho Intermacional Privado. Los borradores elaborados por las
inmmerables Comisiones constituidas jamfs tuvieron eco a la hora de con-
vertirlos y todo ese trabajo se caracterizd por una dispersifn de esfuerzos
agravados por la falta de incentivos al saberse de escasa utilidad, o

Podrfamos concluir asf que el interés politico de las Conferen-
clas Panamericanas estuvo siempre presente en el lanzamiento de la idea de
codificacién del Derecho Internacional Privado. Pero. este aserto no es
correcto cuando se habla de la concrecitn de ese lanzamiento. Esta concre-
cion ha estado sin duda impregnada de un fuerte carficter contestatario y se
ha desarrollado fundamentalmente fuera del dmbito de las Conferenmas Pana-
mericanas.
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El Congreso de lLima de 1878 establece las bases de esa contesta-
cifn con la aprobacifn de textos de influencia netamente manciniana. Los
Tratados de Montevideo corresponden puntualmente a una respuestaddos
resultados de ese primer Congreso, en cuanto se entendia que eran inacepta-
bles para paises cuya poblacidn correspondfa a las fuertes corrientes migra
torias de la &poca. "

El C6digo Bustamante que entr6 en vigencia por la resolucidn de
una Conferencia Panamericana, como ya se ha visto no se elabord dentro del
fmbito de las Conferencias. Precisamente constituye la excepcién que con-
firmma la regla, porque expresamente se encargd su redaccitn a un Instituto
privado, pese & que desde principios de este siglo no menos de cuatro comi-
siones se habfan constituido dentro del Zmbito de las Conferencias para
estudiar el problema de la Codificacitén del Derecho Intemmacional Privado.
Y tanto su texto como las reservas que condicionaban las sucesivas ratifi-
caciones como los problemas que suscits la determinacifn del &mbito de su
aplicacién, son todo un sfmbolo de las dificultades que encontraba el desa-
rrollo del Derecho Internacional Privado en esta etapa: el texto del C6di-
go corresponde a soluciones tramsaccionales que lo hacen juridicamente muy
imperfecto; muchas ratificaciones han sido efectuadas con la reserva gene-
ral de que sus normas se aplicarfn s6lo en cuanto ellas no contrarien los
derechos internos de los paises ratificantes y plantea problemas al momento
de deterdinar cufiles son las relaciones regidas por su articulado, puesto
que el caricter internacional de las mismas estd aparentemente configurado
por las diferentes nacionalidades de los sujetos de la-relacifn pero no es
t4 nada clarc de lo que sucede con los actos juridicos conclufdos enimpais
para producir efectos en otros. '

Sénchez de Bustamante y Sirvén participaba de _las -‘concepcicnes
de Mancini y Pillet no sblo en lo referente al punto de conexifn bésico pa-
ra las relaciones personales, sino también con Yespecto a otros aspectos,
como Yayfencitn del Derecho Internacional Privedo, la clasificacifn de .1as
leyes y sobretodo el &mbito comprendido por el orden pfiblico, problemas que
afin hoy tienen alguna vigencia.

Y los mismos paises de la cuenca del Plata que habian reaccionado
contra las resultancias del Congreso de Lima vuelven a plantear su propia
disconformidad y a contestar con hechos concretos tambi&n las resultancias
de esta resoluci6n de la 6a. Conferencia Panamericana (la entrada en vigen-
cia del Cb6digo Bustamante}.

Y es por ello que tampoco parece temerarioc atribuir una naturale-
za contestataria a la concrecitn de los esfuerzos de Codificacitn del Dere-
cho Internacional Privado en Latinoamérica hasta la Segunda Guerra Mundial.
Porque en efecto, estas concreciones se dan como respuestas mutuas de dos
concepciones diferentes que se abren paso en el ambiente juridico latinoame
Ticano y se forjan a través de golpes impulsivos, no sistemfiticos, y fuera
de los dmbitos de decisifn polftica de la Unibn Panamericana (el Cédigo
Bustamante es la excepcifm que confirma la regla como ya dijimos), al punto
de que (entiendo yo) si se quiere conocer cufles son las grandes discrepan-
cias o tendencias en este primer periodo, alcanzarfa con efectuar un anfdli-
sis comparativo del C6digo Bustamante por un lado y los Tratados de Monte-
video por el otro.
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Yo me permitirfd 1lamar la atenciSn fundamentalmente sobre tres
puntos: 1) la importancia de la nacicnalidad o el -domicilio en una o .en
otra Convencifn tanto en lo que respecta a su funcifn como punto de cone-
zifn como en lo que Trefiere a su relevancia como factor calificador de las
relaciones juridicas objeto de sus nommas; 2) la concepcifn del orden pfibli
co, que en el C6digo Bustamante tiene sus raices en las mis amplids de
Mancini y Pillet mientras que en los Tratados de Montevideo tiene la fim-
cién mucho mis reducida que les da su caricter de excepcifn, de acuerdo a
los desarrollos de Savigny y su discipulo Von Bar: este territorialismo .
instrumentado a través de la aplicacitn de la lex civilis fori bajo el man-
to del orden pfiblico internacional contenido en el Cédigo Bustamante nunca
pudo compaginarse con la concepcién rioplatense basada en que la concepcidn
savigniana de la commidad juridica (existente entre los Estados lLatinoameri
canos) pemmitia unamis abierta aplicacifn del Derecho extranjero; 3) la pro
pia fimcitn del Derecho Internacional Privado, que para Bustamante consis-
tia en la determinacitn de la extensiSn de los Estatutos (que por supuesto
en la prictica se desvirtia un pocg)y corresponde auna filosofia =manciniana
no conciliable con la concepci6n savigniana de la regulacitn juridida a
partir de las relaciones, delimitando el alcance de las categorias jurfidi-
cas reguladas mis que el ambito de aplicacifn de la ley.

;Cuil era la posicidn de Brasil (pais no hispanoparlante) ¥1a:de
Estados Unidos en todo este proceso?

Afin manteniendo sus posiciones l6gicamente diferentes, Brasil se
habfa integrado suficientemente. No hay que olvidar que si bien Brasil no
habia estado sometido al sistema colonial espaficl no dejaba de ser um pais
de rafces ibéricas tuyo sistema juridico mantenfa una mds que razonable
coincidencia fundamental con el resto de los paises latincamericanos.

Esto no ocurrfa sin duda con Estados Unidos. Aimque Estados Uni-
dos no habia dejado de tener uma participacifn activa en el lanzamiento de
ideas en Io que respecta a la Codificacifn del Derecho Internacional Ameri-
cano, se negd sistemiticamente en cambio a ratificar Convenciones alegando
una traba constitucional: 1la de que la materia que constitufa su objeto
estaba reservada a la legislacidn de cada wno de los Estados miembros de la
Federacién, por lo cual el Estado Federal se encontraba ihhabilitado para
efectuar ningtma manifestacidn de voluntad en ese sentido.

Io cual no hace sino confirmar esta dicotomia que se da entre el
-acto de lanzamiento y el de la concrecidn de los esfuerzos en la Codifica-
cifn: Estados Unidos no tenfa ningGn inconveniente en participar de la pri-
mera etapa a sabiendas que no llegarfa a realizar jamfs la segunda,

De modo que hacia la €poca de la Segunda Guerra Mmdial el panora
ma del desarrolfo del Derecho Internacional Privado en América es el si
guiente: por un lado Estados Unidos con su propio sistema cuyos principios
basicos podrian apreciarse a través del Restatement of the Law of the (on--
flicts of Laws de 1932; el C8digo Bustamante que vinculaba a la mayorfa de
los paises latinoamericanos y los Tratados de Montevideo que vinculaban bi-
sicamente a los paises de la Cuenca del Plata (Uruguay, Argentina, Paraguay,
Bolivia y también a Peri y Colombia). También estaban vigentes algumas Con
venciones de alcance sub-regional en Centro América y las aprobadas cen el
Congreso Belivariano de 1911.
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Algunos paises estaban vinculados entre si por mis de una Conven-
cién, incluso cuando estas convenciones resultaban incompatibles entre si
como el caso .de Peri y Bolivia con respecto al Cédigo Bustamante y los Tra-
.- tados de Montevideo de 1889. :

A partir de la aprobacibn de la Carta de la OEA y afm con la ins-
titucionalizaci6n de Srganos juridicos especializados con funciones meramen
te consultivas, se produce un manifiesto estancamiento en el desarrollo de
la codificacifn del Derecho Internacional Privado americane. El1 Consejo
Interamericano de Jurisconsultos lleva a cabo sb6lo cinco reuniones +Jdegde
1948 a 1965; y el Comité Jurfidico Interamericano (a partir de la reforma su
frida por la Carta seglin el Protocolo de Buenos Aires de 1967) carga con la
historia de un escepticismo crbnico, originado por el trabajo infitil de la
infinidad de comisiones designadas durante el presente siglo para realizar
estudios sobre el Derecho Intermacional Privado.

Es el propio Comité Juridico Interamericano que -a partir de uma
de las filtimas resoluciones del Consejo Interamericano de Jurisconsultos en
1965 recomienda 1la convocacitn de una Conferencia Especializada de Derecho
Internacional Privado que este estancamiento estaba pidiendo a viva voz
pues se corria el peligro de un quiebre de la tradicién juridica americana
del cual obviamente no cabfa responsabilizarlo.

* % %

Y en este panorama entonces se insertan las Conferencias Especia-
lizadas de Derecho Internacional Privado. En 1971 1la Asamblea General de
1a OEA acoge la recomendacibn del Comité Juridico Interamericano y convoca
a la Primera Conferencia Especializada de Derecho Internacional Privado
1lamadas sintéticamente CIDIP.

En 1973 el Comité Juridico Interamericano ya camo Srgano princi-
pal y permanente en la organizacion de la Carta elabora algunos proyectos
de Convemciones y una sugerencia para el Temario. Las Conferencias Especia
lizadas estin previstas dentro del marco constitucional orginico brindado
por la Carta de 1la OEA. De acuerdo con lo dispuesto por el articulo 51 de
la Carta literal '"C" constituye un 6rgano de la Organizacién. Y el Capitu-
lo XX de la propia Carta establece la funcién que cumplen y el modo de ope-
rar. En efecto el articulo 128 dice que se trata de reuniones interguberna
mentales para tratar asuntos técnicos especiales o para desarrollar determi
nados aspectos de la cooperacién interamericana y se celebran cuando lo
resuelve la Asamblea General o la reuni6n de Consultas de Ministros de Rela
cicnes Exteriores. -

Se llevan realizadas tres CIDIP convocadas en todos los casos por
la Asamblea General; ha correspondido al Consejo Permanente (otro Srgano de
la OEA) preparar los proyectos y reglamentos de cada una de ellas; y al Co-
mité Juridico Interamericano y a la Secretarfa de la OFA preparar los docu-
mentos técnicos e informativos incluyendo proyectos como material de traba-
jo para estas Conferencias. Como de acuerdo a 1o dispuesto por el articulo
129 el proyecto de temario debe ser sometido a la consideracién de los Co-
biermos de los Estados miembros, 1la contestacifn de é&stos a la consulta
sobre el temaric suele ser Gtil para dar una idea sobre los aspectos polfi-
ticos que podrian incidir en su tratamiento.
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Puede también notarse una cierta superposicidén de tareas entre el
Comitéd Juridico Interamericano y la Secretaria General, que ademds en los
hechos trabajan muchas veces paralelamente ¥y no .copiiinadamente. Peroes
que precisamente el dinamismo impuesto por la Secretaria a través de la
Subsecretaria de Asuntos Juridicos, ha hecho: de este aparente defectouna
virtud de adaptacién a las necesidades ficticas de la Organizacidn. Y de
hecho, la elasticidad de procedimientos de la Secretarfa General ha tenido
como consecuencia im desplazamiento paulatino del centro de gravedad en lo
que respecta a la preparacitn del material técmico de las Conferencias, 1o
que veremos a continuacibn.

(Quién y como se fija el temario de las Conferencias?

Se puede constatar una evolucifn en este aspecto después de las
tres primeras Conferencias.

La intervencién del Comité Jurfdico Interamericano en la conforma
¢cifn del temario de la primera CIDIP ha sido decisiva. La experiencia an-
terior del Comité y también la heredada de las Comisiones y Consejos ante-
riores en el sistema interamericano cobviamente le ponfan en condiciones in-
mejorables para individualizar ciertas materias donde el acuerdo podria ser
factible.

Esto ba variado un poco en las filtimas dos CIDIP por la propia
fuerza dinimica de las Conferencias., Porque en ellas © con ocasifn de
ellas no s6lo se debaten cuestiones técnicas sino que se plantean dificulta
" des y urgencias sobre determinados temas asf como las posibilidades de 1le-
gar a un consenso minimo; y es a la Conferencia a través de la Secretaria
General a la que llegan incluso sugerencias exSgenas (de institutiones como
la Federacitn Interamericana de Agobados o las personales de Delegados de
vasta experiencia en el campo internacional, por ejemplo).

De modo que esta dinfmica que se va desarrollando por la discu-
5i6n técnica dentro de 12 misma Conferencia ha actuado como sistema de au-
toabastecimiento del temario y de hecho, tantd en la segunda, fundamental-
mente en la tercera y ya para la cuarta, ha sido la propia Conferencia la
que ha sugerido a través de recomendaC1ones formales a la Asamblea General
la parte sustancial del temario.

Adenfs se va configurando dentro de la propia Conferencia una se-
leccién de tipo formal que tiene dos aspectos: un aspecto positivo consis-

tente en que sflo deben tratarse dentro de 1a Conferencia cuestiones espe--

cificas -con lo cual se produce una variaci6n radical de criterio con res-
pecto al periodo codificador anterior a la Segunda Guerra Mundial (esto ha
sido materia de recomendacifn expresa de la Conferencia y también de resolu
cidn de la Asamblea General)- y un aspecto negativo, excluy&ndose a los te-
mas cuyo tratamiento se desarrolla a nivel global como el Derecho Maritimo
por. ejemplo, o las que son objeto de estudio por organismos especializddos
de las Naciones Unidas como UNCITRAL o UNIDROIT evitando wma duplicacitn
tan innecesaria come inconveniente (asi, sociedades mult1nac1onales, +la
contratacitn internacional, etc.). o

iCémo se preparan -sustantivamente claro esti- las Conferencias
ESpeC1allzadas?
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- Lo que equivale a preguntar, dentro del modesto esquema en que se
mieve la OFA en este aspecto por falta de recursos, ¢{cOmo se prepara el ma-
terial de trabajo que va a ser considerado por las Conferencias?

- En este aspecto también se ha notado wuma evolucibn: el material
" de trabajo- e informative de la primera CIDIP fue proporcionade en su casi
totalidad por el Comité Juridico Interamericano; en la segunda Conferencia,
la Secretaria General, a través de la Subsecretaria de Asuntos Jurfdicos
proporciont material técnico a travEs de los trabajos individuales por en-
cargo y en la Giltima Conferencia la misma Secretaria General ha incentivado
el funcionamiento de reuniones de técnicos, 1llamadas Reuniones de Expertos,
que han demostrado ser extraordinariamente fitiles tanto por ser exclusiva-
mente técnicas como por su carficter a veces mltidisciplinario. Ejemplos
de Reumiones de Expertos que han tenido lugar en estos iltimos afios como
preparatorias de temas de la Agenda de la CIDIP ITII, son las celebradas en
Washington en 1980 sobre el tema de la Junsdlccmn como requisito de la
. eficacia para las sentencias extranjeras y sobre Protocolo la Convencifm de
recepcifn de pruebas del Extranjero, como asi también 1a celebrada en Quito
convocada por el Instituto Interamericano del Nifio (dentro del marco de la
CFA) con ayuda financiera de entidades exteriores a la Organizacién para
estudiar el tema de la Adopci&n Internacional.

Las reuniones de Expertos han demostrado ser un &mbito muy adecua
do para proceder a una investigacitn preliminar de los principales proble-
mas que plantean los Institutos Jurfdicos y es deseable y por supuesto pro-
bable que se Trepitan en 18 preparacifn dél temirio de la-pr&cdima CIDIR IV..

Puede advertirse, es obvia, la diferencia que existe entre el me-
canismo de elaboracibn de la CIDIP frente a otros institutos tamto en el
ambito de las Naciones Unidas como en el marco europeo, como por ejeamie;,
las Conferencias de 1a Haya. Las CIDIP no programan su trabajo internmo de
wnz forma permanente ni cuentan con medios para organizar y sistematizar sus
esfuerzos. Lo cual explica a veces el mal uso que se efectfiz del - matetial
de trabajo -a pesarde ser comin- los desconciertos que provocan la introduc
ci6n de elementos politicos en el momento de efectuarse la Conferencia, las
soluciones a veces transaccionales y l6gicamente imperfectas (hasta en los
aspectos administratives de redaccifn de texto o traduccién).

-

{Cuil es el mEtodo desarrollado en sus soluciones por la Conferen
cia? . '
El método no ha variado fundamentalmente con respecto al sistema
anterior a 1940, Se trata de un método marcadamente conflictualista, in-
cluso con respecto a aquellas categorfas "jutfdicas especiales definidas
como netamente internacionales (adopcién internacional, cheques y letras de
circulacifn internacional, etc.) en las que deberfa predommar el raspo de
Tegulacifn de la relacién jurfidica mis que el establecimiento de 1as con-
dlcumes de su continuidad a través de fronteras

Se ‘constata la ausencia de infraestructuras para elaborar cual-
quier otro tipo de solucidn, que se manifiesta tanto en el cuadro faftico
sobre el que van a operar las convenciones (ausencia de un trifico ex-
terno - intenso) como en los aspectos de preparacifn técnica exigida para el
estudio de upa Comvencifn de nommas predominantemente materiales. Con todo
se advierte la presencia cada vez mis frecuentes de este tipo de normas
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para cubrir aspectos determinados de las relaciones que son objeto de las
Convenciones dentro de la CIDIP. De acuerdo con lo resuelto en la Gltima
CIDIP III el tema del transporte terrestre intemnacional podria ser 1la
primera Convencién con un importante nimero de nermas materiales; pero ello
seria en cierto modo la excepcién que confirma la regla, y s6lo posible por
los antecedentes especificos en el &mbito latinoamericano (en el marco del
Pacto Andino y ALADI).

2 Kk X

La labor de las CIDIP no ha estado exenta de criticas y criticas
realmente severas. lLa primera Yy también la prmc1pa1 es la de que en las
Conferencias Especializadas se trata ima wmaxi-agenda en uma mini-rTeunidn:
el temario para cada Conferencia es muy importante en nfmero y en calidad
de temas y el tlempo de que se dispone para tratar los mismos sin haberse
efectuado reuniones de trabajo previas durante los afios de preparacidn es
realmente escaso, pues no supera los 20 dias y a veces menos.

No hay decantacién de los trabajos preparatorios, se introducen
factores politicos a filtimo momento, lo que da como resultado una situa-
cién realmente paraddjica en la que, la falta deumaurgencia real, en el
sentido politico de la expresitn, para aprobar determinadas convenciones
(por 1la escasa relevancia del trifico externo en América Latina) se con
trapone a una inexplicable urgencia de tiempo material para la saprobacion
de esas convenciones en cada Conferencia.

También se critica con fundamento el escaso interés que han pues-
to de manifiesto la mayorfa de los Estados en la integracifn de sus Dele-
gaciones. Se trata en efecto de conferencias esencialmente té&cnicas, en
las que obviamente no puede descartarse el elemento politico pero que no de
ben perder el carficter de especializadas que es el que las identifica; y no
todas las Delegaciones han estado integradas, al menos hasta el - .presente,
por especialistas que debieran contribuir al mejor resultado de estas - rem*:
niones.

En tercer lugar se ha criticado, también con fumdamento, la ausen
cia de la contimidad de las obras preparatonas entre cada CI‘DIP lo cual
también conspira:contra un bien resultadoren- estas Chnferencids, que: se ven
obligadas a definir criterios y textos en miy pocos dfas de confrontacién
de cpiniones y a veces con escasa experiencia en 1los temas abordados. :

He ofdo también criticas por parte sobretodo de juristas europeos
con respecto a la amplitud y naturaleza de ciertos puntos del temario, como
por ejemplo el de Convencifn de Normas Generales que se tratf en Montevideo
en 1979,

Corresponderfa a esta altura brindar explicaciones que podrian
mejorar la Sptica de comprensifin: de 1o que sucede en las CIDIP,

Con relacifn a la primera crfitica, cabria examinar cufil ha sido
el pasado en 1la codificacién del Derecho Internacional Privado americano.
El Congreso de Lima de 1878 dio lugar a un proyecto de casi 60 articulos.
Las Convenciones de Montevideo tanto 1a de 1889 como la de 1940 incluyen
ocho tratados cuyos articulos suman mis de 250, mientras que el CSdigo Bus-
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tamante cuenta con mﬁs de 430 articulos.

Las Confermc:.as Especializadas se presentan COmo una nueva etapa
de moderacifn, si se la compara con la anterior, tratando temas especificos
y sunque esto obviamente deberfa perfeccionarse en el futuro, no puede ser
t:ntendldo fuera del contexto histéricc dentro del cual se han desarrollado.

: Con respacto a la segunda critica, podria tambien decirse que es

necesario efectuar este anflisis contextual. Debc recordarse que las Dele-
gaciones gubernamentales a las (onferencias Panamericanas, donde el estudio
del Derecho Internacional Privado era um tema lateral, no estaban integra-
das por especialistas, claro estk.

Debe notarse, sin embargo, que la constitucifn de algunas de las
Delegaciones con t€cnicos van dando continuidad a la obra de 1a CIDIP Yy en
todo caso su éxito puede ser un incentive importante para que en un futuro
proximo 1la totalidad de los Gobiernos decidan enviar Delegaciones que con-
cuerden con el carfcter técnico y especizlizado de la Conferencia.

En 1o que Tespecta a la tercera critica debe indicarse gue de
ello hay conciencia tanto en 1a Secretaria General como en los Estados miemt
bros, al punto de que el problema ha side puesto de relevancia ya en la
sesifn ipaugural de la CIDIP III.

Y en lo que refiere a la eleccifn de ciertos temas de Teorfia Ge-
neral elle deriva un poco del sindrome creado por la antinamia que habfia
hecho notar entre las concepciones del CSdigo Bustamante y los Tratados de
Mmtevideo en temas que hacen a criterios generales del Derecho Internacio-
nal Privado y que han quedado pendientes de solucifn.

Ahora seria interesante efectvar uma evaluacitm del trabajo de
las CIDIP,

Io que puede resaltar a primera vista s5i se examinan estas Confe-
rencias desde la perspectiva histdrica, es de que ellas operan y opersn
efectivamente, FEn las dos primeras CIDIP llevadas z cabo en Panami en 1975
Yy en Montevideo en 1979 se han aprobado catorce Comvenciones (incluyendo un
Protocolo Adicional a una de esas Convenciones) y el nfimero de ratificacio-
nes hasta la fecha es realmente interesante: entre doce y catorce ratifi-
caciones con respecto & la mayorfa de las Convenciones aprobadas en el 75y
entre cinco y seis con respecte a 1as convenciones aprobadas en el 79 (dd-
biendo tenerse en consideracién que muchas ratificaciones se encuentran en
trfimite ante la autoridad leglslatwa correspondiente) .

De lo que no cabe duda es de que si bien opera, también lo hace
miy merfectamente las - pnnupales crItJ.cas ¥, sus explicaciones ya han
side dadas

: Cabe entonces pregmtarse si realmente vale la pena que las Confe
" rencias E@ec:Lallzadas operen myy imperfectamente.

Obnamnte se trata de un problema politico, cuya consideracitn
se torna muy subjetiva y en el que, me apresuro a decir, el factor inten-
cionalidad impregne cualquier respuesta.
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Yo daré una respuesta perscnal francamente positiva.

En primer lugar, si bien debe reconocerse que el substracto rela-
cional o el trifico externo o commercium internacional en América Latina no
aparece con exigencias que configuren una urgencia en el sentido politico
gue habfamos comentado, tampoco se puede desconocer el hecho de que-con
todas sus imperfecciones, las Convenciones se estan ratificando por la ma-
yoria de lospiises de Am€rica Latina; esta realidad no se puede desconocer
y constituye el fundamento fictico de mi respuesta positiva. Yo recuerdo
una intervencién del Prof. Von Mehren de Estados Unidos en la Conferencia

de Montevideo de 1979, en la que manifestaba que preferia soluciones imper

fectas antes que ninguna solucién.

Pero existen otros elementos cuya evaluacifn es subjetiva en cuan
to corresponden & mi propia experiencia personal como participante ém dos
de las tres CIDIP y que puede relacicnar en los nfimerossiguientes:

1. Por sobretodo se esti produciendo una canalizacitn de la Codificacitn

del Derecho Internacional Privado en América que en mi concepto puede
restltar sumamente beneficiosa.
La CIDIP se asienta como el Orgamo de Codificacifn:-del Berecho Interna-
cional Privado. Pueden ya casi concebirselas como el interlocutor legi
timo en lo que respecta al proceso de Codificacifn y esto tiene como
consecuencia immediata 1a de haber terminado con aquél aspecto contes-
tatario de la etapa anterior que reducian el &fmbito de vigencia de las
convenciones internmacionales, dividiendo el campo juridico en partes
sub-regionales perfectamente distinguibles. Y esta canalizacifn . .estd
en vias a su vez de eliminar la muy criticada dispersion de esfuer
zos juridicos dentro del ambito americano.

2. La operatividad de las CIDIP ha creado un muevo clima en esta nueva eta

pa codificadora del Derecho Internacinnal Privado americano caracteriza
da por una mayor especialidad y contimiidad que mejora sustanciaimente
el criterio que habfa primado hasta la Segunda Guerra Mumdial.
La confrontacién de opiniones técnicas, el conocimiento mutuo y el de
los estudios que realizan otras organizaciones fuera del mismo Zmbito
americano por quienes cuentan con una experiencia importante por la in-
tensidad de un trifico externo,deben mejorar en el largo plazo la cali-
dad del trabajo.

3. La obra sistemfitica de 1a CIDIP va desarrollando naturalmente uma filo-
sofia propia que va impregnando el conjunto global de Convenciones -sin
perjuicio claro esti de la politica correspondiente a cada uma de
ellas- de afin no investigadas consecuencias en un futuro mediato {en lo
que respecta a criterios interpretativos, por ejemplo).

4. Es probable que las Convenciones aprobadas por las Conferencias Especia
lizadas estén ya teniendo wma cierta influencia sobre las legislaciones
y jurisprudencias internas (en muy diferentes grados, seg(in los paises,
claro esti) cuyo efecto reflejo puede ser sumamente {itil en un futuro
también a largo plazo, para afrontar uno de los principales problemas
que afronta cualquier codificacién del Derecho Internacional Privado,
como lo es la de la ausencia de estructuras orginicas con criterios
univocos para considerar los mismos textos juridicos.
A su vez se han previsto instnumentos para la puesta en accitn de algu-
nas de sus convenciones, fundamentalmente las de cooperacifn judicial

.
......
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- internacional y las de informacién y prueba del derecho extranjel'o como
las Autoridades Centrales de cada Estado, que pueden facilitar este
© proceso.
Esto obviamente. tampoco ha sido investigado, pero sobretodo  en Latmo
América donde la commidad juridica alcanza niveles relativamente impor
tantes, puede 1legar a ser sumamente beneficioso.

S. Las Conferenc1as Bspec1allzadas son un Srgance técnice previsto en la
Carta de la CEA. Sus convocaciones no tienen 1l1a finalidad polftiea
que caracterizaba a las de las Conferencias Panamericanas y aumque sus
deliberaciones no estfin exentas de contenido polftico, el mismo estd
referido a las instituciones juridicas especificamente consideradas y
no a las relaciones generales entre los 6rdenes Juridlcos de los Esta-
dos m_lembms.

6, La participacifn de Estados Unidos dentro de las Conferencias Especiali

zadas ha puesto de manifiesto una mayor actividad en el momento de la
elaboracion de los proyectos de Convencién.
A nadie se le puede ocultar que el interés puesto por Estados Unidos en
determinados aspectos procesales del temario, en especial la recepcitn
de pruebas en el extranjero, tiene un objetivo miy concreto referido a
las necesidades de sus propios 3u1c1os internos. Esto no obstante, se
ha notado una participacitn mis activa de Estados Unidos incluso la
etapa de discusifn de otras Convenciones, lo que permite abrigar unz
moderada pero legitima expectativa de um acercamiento primario paulati-
no en un futuro no demasiado lejano,

En conclusifn, la principal virtud de las CIDIP es haber sorteado
una etapa en el proceso de Codificacifn del Derecho Internacional Pri
vedo americano que debia superarse y el perfeccionamiento técnico de su
labor es cues#itn que no desmerece 1a necesidad de su continuidad.

% &

Me gustarfa ahora responder a dos preguntas que yo mismo hubiera
efectuado si hubiera sido parte integrante del auditorio, mas me temo que
por diversas razones las respuestas no van a ser muy satisfactorias.

lLa primera de ellas refiere a las perspectivas de las Coniferen-
cias Especializadas de Derecho Internacional Privadoenel &mbito americano,
porque claro estd, son cosas diferentes el gquerer y el poder, No cabe duda
que las CIDIP han constitufdo-tia mueva etspa en-el:proceso.de codificacidn
del Derecho Internacional Privado en América y que su modus operandi, atm
impeifecto, ha sido dinfmico -gracias en buena parte a la actividad de 1a
Subsecretaria de Asuntos Juridicos de la Secretaria General de la COEA -y en
_.5us reuniones en 1975, 1979 y 1984 ha puesto de manifiesto que puede crear
una cierta "personalidad" que esti caracterimdo su desarrollo.

. Pero tampoco caben dudas de que la CIDIP en si misma hasta por su
mesperada operatlv:tdad necesita pasar a una nueva etapa.

Me atreverfa a afimar que- esta nueva etapa deberia caracterizar-
se por la aprobacifn de un menor nfimero de convenciones pero por un trabajo
de elaboracién mucho mis profimdo del que se viene realizando, pues las
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imperfecciones técmicas pueden plantear en el futuro rmuchas “dificiiltddes
interpretativas. Claro estd, como se dijo, no hay en Amfrica un tréfico
externo importante mni se cuenta con una experiencia vasta sobre este tipo
de problemas que ayuden a resolver los problemas de cada categoria juridica
de una manera profunda; pero ello no impide que se 1nvest1gue la experien-
cia-que existe en otras regiones del mmdo, sin perjuicio de preservar .la
identidad de cada problema en relacién con el dmbito geograflco en que se
desarrolia.

A esta institucionalizacidn de facto entonces, debe seguir uma
institucionalizacifn real que se manifieste en un trabajo de plan1f1cac1on,
un trabajo ordepado, sistemdtico, de preparacidn con una mejor y mayor in
formacién de la experiencia de otras regiones (y con ello me refieroc no s6-
lo a Convenciones y proyectos de Convenciones elaborados sino a los flacto-
res sociales que han dado lugar a la eleccidén del temariode esas convencio-
nes as§ como de la jurisprudencia que sigue a la entrada en vigor de las
mismas).

Esta expectativa de mejora ha sido uno de los factores de mante-
nimiento del modus cperandi hasta hoy; y ahora la pregunta ya no serfa si
vale la pena seguir operando imperfectamente, sino si debe seguirse operan-
do indefinidamente con estas imperfecciones.

Pero bien se sabe que s6lo la Secretaria General de la OEA podria
brindar una infraestructura adecuada, y esto depende fundamentalmente de los
recursos econdmicos con que se cuente para ello -que en el contexto america
no deciden muchas veces hasta los procedimientos y técnicas a emplear— pues
la OEA estd pasando en este aspecto el peor momento desde su creaciémr en
1948,

Las convocaciones de té€cnicos no se pueden repetir con frecuencia
pues las distancias son enormes y los costos en relacién directa con estas
distancias, por lo que las Reuniones de Expertos deben reservarse exclusi-
vamente para ciertos puntos del temario e infortunadamente el Comité Jurfdi
co Interamericano, que se retine peribdicamente a miles de kilémetros de dis
tancia de 1a Sede Central de la Organizacién no estd, de hecho, integrado
por especialistas en derecho privado -salvo excepciones- por 1lo que el Te
sultado de sus trabajos ha sufrido variada suerte en las Conferencias.

La segunda y (iltima pregunta informativa refiere a la praxis de
estas Convenciones.

{Qué valor prictico tienen las CIDIP? ;Se aplican realmente?
(Cuil es la jurisprudencia sobre las mismas?

Volveremos aqui a las conclusiones de 1a evaluacién histérica,

Razones -estructurales ya expuestas hacen que el trifico externo
entre los paises de AmErica -sobretodo los de América Latina- sea realmente
escaso en comparacidn a la experiencia de Europa o Estados Unidos (son més
frecuentes, incluso =2 nivel privado, 1las relaciones entre individuos de
Estados desarrollados o entre los individuos de um Estado desarrollado con
los de un Estado en vias de desarrollo que las relaciones entre individuos
pertenecientes a Estados en vias de desarrollo entre sf).
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No hay medios suficientes en Latinoamérica para una evaluacién
Junspmdencml ni 51qu1era para una simple estadistica mménca

' Dentro . de wna perspectiva también hlstﬁnca, cabrfa formilarse
esta pregunta [se aplican otras Convenciones vigentes en el @mbito latinoa-
mericano como el Cﬁdlgo Bustamante y los Tratados de Montevideo?

. Mi experiencia profesional en Montevideo me indica que efectiva-
mente los Tratados de Montevideo se aplican con mucha frecuencia, sobretodo
en casos relacionados con la Repfiblica Argentina.

El trabajo de la Autoridad Central del Ministerio de Justicia de
Montevideo, segin su Director el Dr. Eduardo Tellechea, es relativamente
importante ya en sus primeros afios de actividad: 1a cooperacin judicial
internacional a nivel de exhortos y cartas rogatorias, recepcion de pruebas
en el extranjero, informacifn del derecho aplicable y medidas cautelares es
relativamente flufda en el Rio de la Plata (realiza umas 1800 operacicnes a
rmuales, 70% de ellas con Argentina). No tengo datos fehacientes -desotros
Estados.

Es de suponer que el tréfico y por ende la aplicacidn de las Con-
venciones se intensifique entre Estados limitrofes por lo antes expuesto
pero en grado que obviamente no podrfa ser comparado con el ntimero de casos
en Furopa o Estados Unidos.

Esta iltima pregunta deberia ser objeto de wma investigacitn que
honestamente no he efectuado, La propia CIDIP III ha recomendado una reu-
nitn de jerarcas de 1las Autoridades Centrales de los respectivos Estados
para una evaluacith primaria de sus actividades.

Estas uu;ruletudes, como se ve, NO SON tampoco ajenas a la Ppropiasn
Conferencia.

X k Kk %
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EL INSTITUTO EUROPA DE LA UNIVERSIDAD DEL SARRE

El objetivo del Instituto Europa es la formacidn de graduados

universitarios en todas las areas de desarrollo de las Comuni-
dades Europeas, con el fin de permitir al egresado el dominio

de la disciplina del derecho europeo o lo prepare para integrar R
el cuadro de funcionarios de las instituciones comunitarias.

Este Instituto, Tnico en su género en Alemania, depende de la
Facultad de Derecho de la Universidad del Sarre, aungque posee

un programa de estudios autdnomo asi como una organizacidn y un
cuerpo docente propio. Este 1ltimo estad compuesto por especia-
listas en todas las areas de la integracidn, que desde la catedra
o desde las propias instituciones comunitarias, se han hecho
acreedores de un reconocido prestigio.

ORGANIZACION DE I.OS ESTUDICS

El Certificado de Estudios Europeos que otorga el Instituto con
la finalizacidn exitosa del curso de estudios, testimonia haber
aprobado tanto los llamados estudios bisicos, como los electivos,
asli como dos seminarics y el conocimiento de tres idiomas euro-
peos incluido el aleman.

Para aquellos estudiantes que necesiten previamente perfeccionar
sus nociones de aleman, la Universidad cuenta con un Colegio de
Estudios gue ofrece un curso intensivo segiin las diferentes
condiciones y necesidades.

Los "estudios basicos" se orientan en cuatro direcciones: derecho
material europeo y comunitario, derecho de las instituciones
europeas, economia y politica europea.

Los "estudios electivos" se dividen en materias jurldlcas Yy no
juridicas.

Para la obtencidn del Certificado, los estudiantes deben aprobar
una cantidad de materias que equivalgan a seis horas de derecho
material, seis horas de derecho institucional, tres de econcmia
y tres de politica, haciendo un total de dieciocho horas para

el curso basico. Para los estudios electivos el total de horas
necesario es catorce, de las gque solo seis podré&n ser juridicas.
La equivalencia de una hora significa que durante el semestre
correspondiente se dicta por lo menos una hora semanal de clase
de dicha materia.

La realizacidn del curso exige por tanto, un trabajo intensivo

y la concurrencia a clases por lo menos cuatro horas por dia :
durante los dos semestres que importa el curso.

Los estudios se ven complementados con un extenso programa de
excursiones especialmente a las sedes de las instituciones
comunitarias, seminarios de fines de semana, cologquios y confe-
rencias.

ADMISION, BECAS, GASTOS DE ESTUDIO

El aspirante a ser admitido debe ser titular de un diploma uni—
versitaric aleman o extranjero, asl como de una constancia gue
acredite conocimientos suficientes del idioma alemén.




" Las bncav de estudio se gestlonan directamente ante las emba-
jadas alemanas en los palises respectxvos, las que’ en general,~
~raeqguieren una carta del Instituto gue-acredite-la aceptaCLon
oel ‘estudiante por lo que en este.sentido, .resulta indispetsable
‘¢l envioc anticipado de un curriculum vitae al.Institute. ilay
ademas --becas privadas que otorgan los partidos politicos ale-
manes asi como las congregaCLOnes rellgiosas. -

Los yastos de estudio- alin en case de- ausencia de .ua-. héca, .50n
muy reducidos, pudiéndose estimar aproximadamente en-ciento .
cincuenta dblares mensuales, los que'incluyen alojamianto, manu-
tencidn y transporte.

Las solicitudes de admisicén deben rem;tlrsp antes del 15 de

de septiembre, comenzando los cursos por regla general en la
tltima semana de octubre.

LTBLIQTFECAS

El Institutc Europa cuenta con una muy completa biblioteca en
varios idiomas sobre el tema de especialidad, la que ha sido
designada como "depositaria” de las Comunidades Europeas, lo que
significa la recencidn inmediata y autondtica de toda la pro-
duccidn legislativa y doctrinaria de las mismas.

Existen ademas secciones dedicadas a los derechos humanos,
impuestos, derecho africano y la integracidn en América Latina.

La Universidad cuenta con un conjunto de Bibliotecas para cada
una de las diferentes materias de la carrera de abogacia y de
economia. La Biblioteca Central de la Universidad, con mas de
un milldén de volumenes pone ademis a disposicién del estudiante
el sistema de pedidos a distancia que vincula a todas las Uni-
versidades alemanas 10 que significa poner al alcance del
interesado, todo lo que se publica en el mundo.

OTRAS ACTIVIDADES

El Instituto es ademas centro de numercsas conferencias que

luego el mismo publica.

La Universidad ofrece una amplia gama de actlvidades deportivas,
culturales y de esparcimiento.

El campus cuenta con numerosas cafeterias, restaurantes, un super-
mercado, Bancos, Correos, Imprenta y fotocopiadores, una disco-
teca, salas de fiesta y asadores al aire libre etc.

Todo estad dispuesto para facilitar los estudios,'hacer la vida
universitaria muy llevadera y simplificar al maximo las difi-
cultades.



