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Einfiihrung

Im XVIII. Jahrhundert erreichte die franzdsische und
besonders die Pariser Goldschmiedekunst ihre héchste
Qualitdt. Die europdischen H&fe, der Adel und die reiche
Biirgerschaft bestellten M&bel, Porzellan und Tafelsilber in
Paris. Diese kiinstlerischen Produktionen bildeten einen
Teil des k&niglichen Reichtums, das von Arbeit und
Steuereinkiinften herriihrte.

Die Revolution zerstdrte das Zunft- und Steuersystem, um
die Freiheitsherrschaft zu griinden. Sofort entwickelte sich
eine grofe Verwirrung bis zum Ende des Jahrhunderts. Trotz
der schlechten Verhdltnisse stellten die Goldschmiede bis
1791 und ab 1795 immer noch ziemlich viel her. Im Jahr 1797
griindete das Direktorium ein neues Markenrechtssystem, das
bis heute in Kraft ist. In kurzer Zeit hatte die Pariser
Goldschmiedekunst ihre Qualitdt und Vormachtstellung
wiedergefunden. ‘

Durch die franzosische Eroberung wurde die  neue
Gesetzgebung auf andere Teile Europas ausgedehnt. 2Zur
kaiserlichen. Zeit wurden zahlreiche und kostbare Silber-
und vergoldete Silberservices von den Herrschern und der
Aristokratie bestellt. Einige der prachtvollen Ensembles
haben diplomatische Fragen am Ende des Kaiserreiches und am
Anfang der Restauration aufgeworfen.

Wir wollen die fiskalischen und diplomatischen Aspekte
dieser Probleme studieren. Wirtschaftliche und finanzielle

Betrachtungen beherrschen dieses fast unbekannte
Forschungsgebiet.

I. Die Markenrechte unter der Revolution und dem
Kaiserreich

Nacheinander behandeln wir die Reform Ludwig XVI., die
Revolution zwischen 1789 wund 1797, und endlich das

Markenrechtsgrundgesetz in Paris und Eurcpa bis zum
Zusammenbruch des napoleonischen Kaiserreiches.
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1. Die Markenrechte unter Ludwig XVI.

Seit 1679 ist das System streng, klar und prédzis.
Jedes Silber- oder Goldstiick ist mit vier Punzen geprdagt:

- der Punze des Meisters, der der Zunft angehdren mufB:
"Poingon de Maltre- orfévre",

- der Zunftpunze, die den Feingehalt bestdtigt:
"Poingon de jurande ou de communauté",

- der ersten Steueramtspunze, die zu Beginn der Arbeit auf dem
Silberstiick eingeprdgt wird: Der Meister verpflichtet sich,
das vollendete Stilick zuriickzubringen, um die Steuer =zu
bezahlen: "Poingon de charge",

- der zweiten Steueramtspunze, die beweist, daB die Steuer
bezahlt worden ist; diese Punze ist eine Quittung: "Poincgon
de décharge”.

Die Zunftpunze enthdlt einen Buchstaben, der jedes Jahr
wechselt. Die Steueramtspunzen wechseln im Prinzip Jjedes
flinfte Jahr. Diese Punze, flir Paris, enthdlt ein A und,
nach 1783, ein P und zwei sehr kleine Ziffern, die das Jahr
anzeigen; z.B. 8 und 6 bedeutet 1786.

Dieses System erlaubt, folgendes sofort erkennen zu k&nnen:
den Meister, die Stadt, das Jahr und die Steuerbezahlung.

Die verschiedenen ©Punzen wurden bis Juli 1789 auf

Kupferrahmen der zunft, des Miinzamtes und einer
Steuerinstitution, die Verwaltung und Gericht in einem war,
"l’élection", eingeprdagt.

2. Die Revolution

Im ’Prinzip wurden alle Ziinfte von dem Dberiihmten Le
Chapelier-Gesetz am 2. Mdrz 1791 abgeschafft. Drei Wochen
spdter hat die Verfassungsgebende Nationalversammlung
ausdriicklich die Gemeinschaft der Goldschmiede wund ihr
gesamtes Regelwerk aus dem Ancien Régime bis zur Abstimmung
iber ein neues Gesetz wieder in Kraft treten lassen. So ist
die Goldschmiedezunft die einzige, die die Zerstdrung des
Ancien Régime {berlebt hat. Weder die Gesetzgebende
Versammlung 1791-1792 noch die Konvention 1792-1795 haben
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neue Regeln gewdhlt. Trotz der Wirren dieser Zeit brach
weder der Handel noch die’ Herstellung von Gold-
schmiedearbeiten, Schmuck oder Juwelen vollkommen zusammen.
Besonders in Paris waren die mehr als 300 Goldschmiede in
zwel Richtungen aufgespalten: Die einen wollten das
traditionelle Systenm mit der bisherigen Einteilung
beibehalten, die anderen wollten sdmtliche Spuren des
Ancien Régime beseitigen.

Das Ergebnis war ein groBes Durcheinander sowohl
hinsichtlich der einzelnen Berufszweige als auch
hinsichtlich des wahren Feingehaltes der Edelmetalle.
Zahlreich waren die Klagen einzelner Goldschmiede, H&ndler
und auch Kaufer 1Uber diese Zustdnde. Wie erwdhnt, blieb
zwar die Zunftordnung der Goldschmiede in Kraft, aber man
hdtte 2Zuflucht zu Zwangsmitteln nehmen miissen, die nicht
mehr akzeptiert wund bald nicht mehr organisiert wurden.
Wenn auch die Zunft erhalten blieb, so hatte sie doch viele
Probleme, sich bei den Mitgliedern durchzusetzen; auch
verschwand das Steuersystem des Ancien Régime 1791 voll-
standig.

Was die Goldschmiede betraf, die gegen die Beibehaltung der
alten Regeln waren - abgesehen von den unredlichen
Fabrikanten - so ist es evident, daB sie sich nicht l&dnger
diesem Regelwerk unterwerfen wollten. Vielmehr forderten
sie vehement dessen Abschaffung.

Unter diesen Umst&dnden haben sich einige Goldschmiede einen
gemeinsamen Kontrollmechanismus erarbeitet, um die Qualitédt
des Metalls 2zu garantieren. Daflir stanzten sie bestimmte
Punzen filir Gold- und Silberfeingehalt. Sie kdénnen diese
Punzen auf den Bildern im Anhang betrachten.

Zahlreiche Silberstilicke oder Gedecke und Goldbiichsen, zum
Beispiel, tragen diese Marken, am hdufigsten den
"Apollokopf" in einem Oval und seltener das Pferd, den
Léwen- oder den Adlerkopf; die erste erwdhnte Punze ist mit
dem Buchstaben A oder der Ziffer 1 verbunden. Bis jetzt
wurde kein Dokument entdeckt, das dieses System erkladrt.
Sicher handelt es sich um einen Feingehaltsstempel, der
durch eine neue Gemeinschaft, wahrscheinlich von mehreren
der besten Goldschmiede, verwendet wurde.

Zahlreiche Objekte wurden auch mit den klassischen Pariser
Punzen fir das Jahr 1789 gestanzt. Diese Feststellung ist
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Uberraschend, well am Anfang der Revolution eine ganze
Menge Gold- und Silberstiicke verschmolzen wurden. Man
kénnte meinen, daBR die Zunft noch bis 1797 diese Punzen
eingestanzt hat.

So wurden die Silberstiicke z.T., wie von der
Nationalversammlung beschlossen, noch mit den alten Staats-
und Zunftpunzen aus der Zeit des Ancien R&gime, z.T. aber
auch mit den neuen Privatgemeinschaftspunzen geprdgt. Durch
die Wirren der Revolution und der Folgejahre lassen sich
die Griinde dafiir nicht nachvollziehen. Es ist jedoch er-
wiesen, daR die Goldschmiede wdhrend der Revolution noch
gearbeitet haben, wahrscheinlich mit Ausnahme der Jahre
1793-1794.

3. Das Markenrechtsgrundgesetz (9. November 1797 = 19
Brumaire des Jahres VI)

a) Das neue Gesetz

Erst wollte das Direktorium einen Teil des Systems wieder
einrichten. Die Goldschmiede muBten ihre Punzen im Miinzamt
prdgen. Dieser fast unbekannte Text wurde zeitweise
durchgefiihrt (vom 1. Dezember 1796 bis zum 10. Juli 1797,
vielleicht noch etwas ldnger). Endlich wurde das
Grundgesetz am 9. November 1797 (19. Brumaire des Jahres
VI) verabschiedet. Das Ancien Régime war schlieBlich
vernichtet. Die neuen Regeln wurden ziigig eingefiihrt. Die
Gesetzgebung von 1797 ist in ihren Prinzipien immer noch in
Kraft. Der Staat schldgt zwei Hauptpunzen, Feingehalt und
Steuerquittung (seit 1838 eine einzige Punze), und der
Goldschmied prdgt dazu seine Punze auf.

Im Vergleich mit den frilheren Regeln erscheint das Gesetz
als Vereinfachung. Der Staat hat seine &6ffentliche Gewalt
wiederhergestellt. Die Amtskontrolle ist erleichtert: Der
Kinstler bringt das vollendete Stiick nur einmal 2zum
Punzierungsamt, um den Feingehalt priifen zu lassen und die
Steuer zu bezahlen. Leider ist es unméglich festzustellen,
in welchem Jahr das Stiick gefertigt wurde: Im Prinzip
dnderte sich die Punze nie; im Gegensatz zum Ancien Régime
steht keinerlei Ziffer oder Buchstabe auf der Punze, um das
Jahr erkennbar zu machen.

b) Die Anwendung des Gesetzes



- In .Paris -

Die Garantiepunzen weisen manchmal als Anomalie die
Vertauschung der Ziffer des Amtes auf, z.B. 5 und 8 statt 8
und 5 fir Paris. Die Acht muB 1links und die fiinf rechts des
RKopfs stehen.

Ofter noch tridgt die Feingehaltspunze (der Hahn) den
Buchstaben A statt der Ziffer 1, oder A und 1. Es handelt
sich um den authentischen Staatsstempel, der zwischen 1798
und 1809 Verwendung fand. Es gibt keine befriedigende
Erkldrung flir die Existenz dieser Anomalien. Die einzig
sichere Deutung wdre, daB das Punzierungsamt zwei Stempel-
typen zur Bestdtigung des gleichen Feingehaltes verwendete.
Diese Anomalien erscheinen hdufiger am Anfang der Periode.
Zwel Hypothesen kommen in Frage:

Die erste Hypothese ist: Es kdnnte sich um einen Ausdruck
der Tradition des Ancien Régime handeln, weil der Marken-
stempel fiir Paris bis 1783 der Buchstabe A war. Leider
scheint diese L&sung historisch, politisch und technisch
wenig 1liberzeugend. AuBerdem ist der Buchstabe in keiner
Weise nilitzlich, um zu erkennen, daB das Stiick in Paris her-
gestellt wurde, da der Garantiestempel die Ziffer 85 tréadgt,
die das Pariser Punzierungsamt bezeichnet. Beide Punzen
hdtten also die gleiche Bedeutung gehabt.

Die zweite Hypothese ist, daR der Buchstabe A das Jahr
bedeuten wiirde. Es wilirde sich dann um ein Wiederaufleben
der Regel des Ancien Régime handeln, da ja der Zunftstempel
einen Buchstaben des Alphabetes trug, der jedes Jahr bis
1783 wechselte. Nie findet sich aber ein anderer Buchstabe
als A. Logischerweise hdtte diese Punze mit dem A jedoch
nicht weiter als das erste Jahr der Neufassung der Marken-
rechte gelten dirfen. Wir haben den Beweis gefiihrt, daB
Objekte, die diese Punze tragen, nicht vor 1807 hergestellt
wurden. Die Erkldrung wdre, daB das Amt am Anfang der
Periode mehrere Stempelserien hatte: mit der Eins rechts,
dem Gesetz folgend, manchmal mit der Eins 1links, als
Irrtum, mit dem A, und mit dem A und der Eins.
Wahrscheinlich war diese besonders erstaunliche Situation
in Paris eine Folge der QRevolutionswirren und der
Neufassung des Direktoriums. Die Stempelherstellung war so
teuer, daBR das Amt alle Serien nebeneinander weiter
verwendete. Gliicklicherweise zwang ein Diebstahl der Punzen
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die Verwaltung in den Jahren 1809, 1819 und 1838, neue
Marken 2zu verordnen. Der Buchstabe A taucht nur auf den
staatlichen Stempeln auf, die bis zum Wechsel am 1.
September 1809 benutzt wurdermn.

Nach dem Gesetz von 1797 verschwanden die von der Pariser
Gemeinschaft hergestellten Punzen nicht. So ist unser
System wirklich sehr kompliziert. Diese Privatpunzen der
Revolution, besonders der Appollokopf, befinden sich auf
vielen Objekten, von groBen oder kleinen Goldschmieden
hergestellt, ohne klare Regeln, in der Periode von 1789 bis
1809, seltener wvon 1809 bis 1819 und vereinzelt von 1819
bis 1838. Sie erlauben es nicht, ein Objekt zu datieren.
Diese Sitte ist so erstaunlich, da seit 1798 der Staat den
Feingehalt des verwendeten Metalls garantierte. Das Gesetz
zdhlte die Punzen auf, die unbedingt auf den Objekten
eingeschlagen werden muften. Im Gesetz erlaubt kein
Artikel, auch nur voriibergehend diese Privatpunzen als
Transitionssystem zu benutzen.

Es 1laRt sich nicht feststellen, wer diese Marke von 1798 an
gestempelt hat, da die Pariser Zunft endqiiltig aufgehoben
und es verboten war, andere Punzen . herzustellen. Dies
konnte allerdings im Zeichen des freien Handels geschehen
sein. Indessen scheint es aber bei diesem technischen, auf
eine lange Tradition gegriindeten Berufsstand mdglich, daB
die in der Revolutionszeit von einigen Fabrikanten ge-
griindete Gemeinschaft fortbestanden hat. Es wdre auch
denkbar, daf die Punze nur mit persdnlicher Zustimmung
dieser Gemeinschaft von Goldschmieden geprdgt werden
durfte. Sie ist auf einigen Stilicken eingepridgt, fehlt aber
auf anderen vom gleichen Hersteller und aus der gleichen
Epoche; 2zum Beispiel benutzt sie Biennais, der berlihmteste
Goldschmied des Kaisers, ziemlich oft, aber nicht immer.
AuBerdem scheint sie von mehreren Goldschmieden niemals
benutzt worden 2zu sein. SchlieBlich ist sie weniger auf
Bestecken als auf anderen Objekten zu finden. Da alle
Archive der Polizeiprdfektur, der groéBte Teil des
Punzierungsamtes und nahezu alle Unterlagen der Pariser Fa-
brikanten verloren sind, gibt es kaum eine Chance, eine
Losung fiir diese Ratsel zu finden.

- Im Gebiet der Republik und des Kaiserreiches -

Im Gebiet der Republik galten die gleichen Regeln. Die
Punzen weisen kleine Unterschiede auf, um die Herkunft
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sofort erkennen 2zu lassen. Jedes Garantieamt besitzt ein
eigenes Zeichen, meistens eine Nummer. Zum Beispiel hat das
Département de la Dyle in Briissel 26 und Louvain 26°, nach
1809 27 und 27°; das Département des Foréts "Wdlder" in
Luxemburg 31 oder 32; das Département de la Roer in Aachen
86 und Kdln 86°; das Département du Mont-Tonnerre in Mainz
die Buchstaben MT (?), spdter 67, Speyer 67°; das
Département de Doire et P& in Torino PD, spdter 77.

Fiir die nach 1809 angeschlossenen Départements wurden
Buchstaben benutzt: in den Niederlanden, in
Norddeutschland, in Nord- und Zentralitalien. Das
franz®sische Gesetz vom 19. Brumaire des Jahres VI wurde in
Rom durch die Verordnung vom 13. Januar 1810 eingefiihrt.
Die neuen Punzen wurden erst ab dem 1. Januar 1811
aufgeprdgt. Die gleiche Gesetzgebung wurde in den Marche
und in der Romagna 2zwischen 1810 und 1812 eingefiihrt und
blieb bis 1814 gliltig.

Der EinfluBf der franzdsischen Gesetzgebung ist besonders im
Kdénigreich Italien splirbar. Die Geschichte der Mailédnder
Goldschmiede vom Ende des 18. und Anfang des 19.

Jahrhunderts ist bisher noch niemals mit der
wiinschenswerten Genauigkeit untersucht worden, weil die Er-
forschung der Quellen hier wieder einmal die

Hauptschwierigkeit darstellt. Dies ist umso bedauerlicher,
da einige der Maildnder Goldschmiede eine auBergewdhnliche
Fertigkeit besaBen. Die Geschichte kann sehr summarisch wie
folgt skizziert werden:

Zwel Jahre vor der franzOsischen Revolution 16ste Josef II.
die Zinfte auf. Die Maildnder waren damit nicht zufrieden
und wilinschten eine Einflihrung der alten Regeln, jedoch mit
kleinen Ab&dnderungen im

Detail. Erst 1796 verdffentlichte Kaiser Franz ein neues
Polizeireglement, das sich an der Periode vor der
Revolution orientierte. Zu dieser Zeit fielen die Truppen
des Direktoriums in Norditalien ein wund besetzten die
Stadt. Die komplexe Situation entwickelte sich in folgenden
Etappen: Errichtung der Republik, dann AnschluB an
Frankreich und endlich Griindung des Konigreiches Italiens
unter dem Zepter Napoleons. Die UngewiBheit iber die
geltende Ordnung der Goldschmiede setzte sich somit fort.

Der Kaiser und der Vizek6nig Eugéne de Beauharnais
verdéffentlichten erst durch Verkiindigung am 25. Dezember
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1810 einen direkt vom franztsischen Gesetz vom 19. Brumaire
des Jahres VI inspirierten Erla®. Die neuen Texte wurden
wdhrend dieser zwei Jahre in Anwendung gebracht und fiihrten
zu ernsten Schwierigkeiten. Das Punzierungsamt in Mailand
wurde, wie ein Offentlicher Anschlag meldete, am 2. Mirz
vom Direktor der Miinze, Isimbardi, erdffnet. Der Artikel 73
des Gesetzes stellte filir &dltere Produkte sowohl eine
zeitliche als auch eine Feingehaltskontrolle dar. Ahnliche
Vorbereitungen befanden sich auch im Gesetz des Jahres VI.
Das Ziel dieser Ausnahmeregelung, die nur vier Monate
Gliltigkeit besaBR, war es, gediegene Objekte im Handel zu
belassen. Die Kontrolle wurde im Maildnder Amt ausgefiihrt,
ohne daB die Form oder der Inhalt dieser Spezialpunzen auch
nur andeutungsweise vorgeschrieben war. Diese Verfiligung
erlaubt es jedoch, die Feststellung des Feingehaltes
zwischen Mdrz und Juni/Juli 1812 2zu bestimmen. Die
maildndische Handelkammer war am 29. Dezember 1812 vom
Priafekten des Départements d’Olone beauftragt worden, alle
Punzen der Goldschmiede einzuziehen, die bis dahin in
Gebrauch waren. Obwohl diese Anordnung erst am 3. Midrz 1812
in Kraft trat, scheint es, daB viele Goldschmiede ihre
Punzen und Gewerbe angemeldet hatten.

Die Klagen ilber die Hdrte der Regelung hduften sich am Ende
des Kaiserreiches, wadhrend sich die wirtschaftliche
Situation verschlimmerte. Die Goldschmiede begehrten die
gréBtmdgliche Freiheit, um sich gegen die italienische und
internationale Konkurrenz durchzusetzen.

Trotz dieser wirtschaftlichen Schwierigkeiten ist die
Virtuositdt einiger Maildnder Goldschmiede so groB wie die
der Dberiihmten Pariser Goldschmiede Auguste, Odiot oder
Biennais in den ersten Jahren des 19. Jahrhunderts. Der
beste, Eugenio Brusa, signierte und datierte seine Werke
oft mit folgender Inschrift:

"Fugenio Brusa ardentiere della Real Casa d’Italia
all’insegna del ©papagallo in Milano 1811",
genau wie Biennais in Paris:

"Biennais orfévre de leurs majestés impériales et royales a
Paris au singe violet™.

Der Papagei von Brusa in Mailand wurde bald so beriihmt wie
der violette Affe von Biennais in Paris. Es ist unmdglich,
ein Pariser Original von einer Maildnder Reproduktion ohne



Kontrolle der Punzen zu unterscheiden. Auf einer
Firmenrechnung beschreibt Eugenio Brusa seine T&tigkeit wie
folgt:

",.. Fabbricatore d’ogni sorta di vasellami d’argento
eseqguiti col miglio gusto et d’ogni sorta d’ornati per
Chiesa ed altri generi di manifatture in oro, indorature a
vermeil col metodo di Parigi".

Brusa produzierte in hdchster Qualitdt profane und
kirchliche Gerdte. Er galt als Spezialist in der Vergoldung
"3 la fagon de Paris", d.h. in der Quecksilbervergoldung,
die die Pariser Kiinstler zu dieser Zeit  perfekt
beherrschten. Sie verwendeten matt oder gldnzend die ver-
schiedensten Goldfarben (rotgold, weiBgold, griingold,
rosagold...). In Mailand wie 1in Paris existierte das
gleiche Problem: in sehr kurzer Zeit einen so wichtigen
Auftrag 2zu erledigen. Der Auftrag muBte wohl an einen
Goldschmied ergehen, der ihn an Sublieferanten weiter-
leitete. Neben Eugenio Brusa haben hauptsdchlich zwei
Maildnder Goldschmiede gearbeitet: Giuseppe Brusa und Gian
Battista Scorzino. M8glicherweise hat Eugenio Brusa alle
Stilicke selbst vergoldet. ’

AuBerhalb der franzdsischen Grenzen stanzten manchmal die
Goldschmiede die Raute der Meisterpunze ein. Noch
erstaunlicher erscheint 2zur Zeit der Restauration die
pdpstliche Gesetzgebung im Bereich des Kirchenstaates, wie

etwa der Romagna oder den Marche. Dort sieht die
Meisterpunze fast wie eine franzdsische aus: eine Raute mit
den Anfangsbuchstaben des Kinstlers und dem

Anfangsbuchstaben des Punzieruntjsamts. In Rom stellte die
Meisterpunze anstatt des Anfangsbuchstabens des Punzie-
rungsamts die Einprdgungsnummer auf dem offiziellen
Kupferrahmen dar. Die ©Pédpstlichen Staatspunzen waren
prdziser als frilher. In Norditalien blieb die franz®sische
Gesetzgebung bis zum Ende der O&sterreichischen Herrschaft
in Xraft. So haben wir festgestellt, wie bedeutend der
EinfluB des Gesetzes von 1797 war.

Diplomatische Probleme traten am Ende des
napoleonischen Kaiserreiches auf.
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II - Napoleons Silbergeschirr und die  europdische
Diplomatie

Sehr schnell hat sich die Pariser Goldschmiedekunst wieder
zur Perfektion entwickelt. Napoleon, der russische Kaiser,
die kaiserlichen und kodniglichen Familien, aber auch der
alte und neuere Adel und die neuen Reichen in ganz Europa
haben Services verschiedener Art in Paris bestellt, vom
Direktorium bis zur Restauration. Es war fast eine
Verpflichtung, die Herrscher nachzuahmen. In Frankreich
sind fast alle Services verlorengegangen: das kolossale
napoleonische Tafelsilber blieb von der Restauration bis
zur 2zweiten Republik in den Kellern der Tuilerien oder in
den koéniglichen Reserven fast unbenutzt. Napoleon III. hat
die schénsten und beriihmtesten Ensembles von Biennais
einschmelzen 1lassen, um ein Tafelsilber nach der Mode
herzustellen. Besonders beriihmt bleibt das Prunkservice von

Jéréme Bonaparte, Kdénig von Westphalen, das in der
Miinchener Residenz ausgestellt ist. Die russischen
Sammlungen besitzen, trotz der sowjetischen Verk#ufe in den
Jahren 1920 - 1930, noch auBerordentliche Ensembles, die

nicht im Detail bekannt sind. Ausldndische Museen besitzen
Meisterwerke aus dieser Zeit. Leider wurden diese groBen
Tafelsilber oft aufgeteilt. Zu diesen ungeheueren Ensembles
der kaiserlichen Zeit z&hlen das Maildnder und das R&mische
Service. Beide haben schwere diplomatische Probleme
aufgeworfen, die wir jetzt untersuchen wollen.

1. Das Maildnder Service

Die Schausammlung der ehemaligen Hofsilber- und Tafelkammer
in Wien besitzt ein umfangreiches Vermeilservice, dessen
Stlicke die hervorragendsten Stilmerkmale des napoleonischen
Kaiserreiches aufweisen. "Vermeil" bedeutet vergoldetes
Silber. Dieses monumentale Ensemble, das mehr als
achthundertfiinfzig Kilogramm wiegt wund ungefdhr viertau-
sendfiinfhundert Teile 32zdhlt, ist bis heute noch keiner
wissenschaftlich-historischen Untersuchung unterzogen
worden. Eine solche Tatsache mag iiberraschend sein, doch
sie erkldrt sich aus mehreren Griinden: Die Erforschung
wirft eine Menge Probleme auf. Nur die allgemeine
Zusammensetzung des Services aus Teilen franz&sischer,
italienischer und Osterreichischer Provenienz ist seit
langem bekannt; die erste Partie wurde zwischen 1798 und
1809 in Paris und die 2zweite frilhestens 1811 in Italien
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gearbeitet; die dritte wurde in Wien, groBtenteils nach
1850, angefertigt.

a) Herstellung des Services

Die alten Inventarverzeichnisse der Hofsilber- und
Tafelkammer sind nicht sehr auskunftsfreudig, was die
Herkunft der Objekte betrifft: Sie enthalten unprizise
Listen der Teile, aufgestellt nach Typen, aber ohne Angaben
iiber Gewichte, AusmaBe und Verzierung. Fiir Frankreich,
Italien wund Osterreich sind die Punzen und Namen der
Goldschmiede am Ende des 18. und am Anfang des 19.
Jahrhunderts mangelhaft oder gar nicht erschlossen. Fast
alle Elemente des Vermeilservices sind mit den Buchstaben
FIA, dem Monogramm Kaiser Franz des Ersten von Osterreich
gekennzeichnet; dieses ist leider auch das Monogramm Kaiser

Franz Josephs, eine unglinstige Koinzidenz... Die Vermutung,
Franz I. habe den Auftrag erteilt, scheint wegen der
Kriegsjahre 1807 - 1809 wenig plausibel. Die. Annahme, daB

es sich um ein Geschenk Napoleons an seinen Schwiegervater
handeln kénnte, weist eine grdRere Wahrscheinlichkeit auf.
Aber auch diese Hypothese vermochte aufgrund der Tatsache,
daf die letzte franzdsische Punze aus dem August 1809
stammt, die Heirat der Erzherzogin Marie ILuise im April
1810 stattfand und ein solches Geschenk weder in
franzdsischen noch 1in Osterreichischen Aufzeichnungen Jje
erwdhnt wird, nicht recht zu iiberzeugen. Die
Nachforschungen muBten folglich in eine andere Richtung
gelenkt werden.

Obwohl viele Teile durch die Identifizierung der Punzen
zugeordnet werden konnten, blieb doch die Herkunft des
ganzen Services weiterhin unbekannt. Am 1letzten Tag der
ersten Untersuchung im Jahre 1985 war auf einem der 36
Messingwdrmeteller das aufgeldtete Wappen mit dem Monogramm
Kaiser Franz’abgefallen. Unter der Lotschicht waren die Re-
ste eines frilher eingravierten Wappens sichtbar geworden.
Nach der Entfernung der ILegierung 1lieB die heraldische
Untersuchung mit Sicherheit den SchluB 2zu, daB es sich um
das groBe Wappen des Konigreichs Italien handelte. Damit
war vorerst die Hauptfrage geldst. Das groBe Vermeilservice
des Wiener Hofes war folglich das eigene Service von
Napoleon I. als Konig von Italien. Infolgedessen kann man
besser die Verschwiegenheit verstehen, mit der die Ankunft
dieses Ensembles 1in Wien behandelt wurde. Das Service
diente nun den Osterreichischen Kaisern vor allem bei den
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Galadiners und wurde unter Kaiser Franz Joseph soweit
vervollstdndigt, daBR es als eines der umfangreichsten
seiner Art betrachtet werden kann.

Im Jahre 1986 haben wir eine sehr interessante Akte im
Haus-, Hof- und Staatsarchiv gefunden, die bis dato
unbekannt war. Die Akte berichtet in allen Einzelheiten
lber den Transport des Services von Mailand nach Wien im
Herbst 1816 anl&dBlich der Hochzeit des Kaisers mit Ludovica
d’Este am 10. November 1816. Wahrscheinlich wurden die
Originalwappen noch von Maildnder Goldschmieden mit
verbliiffender Perfektion gedndert. Die erste Erwdhnung im
kaiserlichen Inventarverzeichnis stammt aus dem Jahre 1818.

b) Diplomatische Probleme

Napoleons Service blieb =zwei Jahre nach der ersten
Abdankung in Mailand. Es scheint, daBR es zur Kriegsbeute
gezdhlt wurde. Es fand sich weder im Archiv des
Aufenministers am Quai d’Orsay noch im Nationalarchiv ein
Hinweis auf einen Anspruch Ludwig des XVIII gegeniiber den
Allijerten und dem Osterreichischen Kaiser. Zweifellos war
Ludwig XVIII nicht in der Lage, einen Anspruch auf dieses
Service gegeniiber dem Wiener Hof geltend 2zu machen. Die
Schweigsamkeit des franzdsischen Hofes 1ist sicher aus
libergeordnetem diplomatischen Interesse 2zu erkl&ren. Auf
der Osterreichischen Seite war ebenso Diskretion angeordnet
worden. Es f&dllt auf, daB in der Verwaltungskorrespondenz
mit keinem Wort der Ursprung des Services erwdhnt wird.
Durch die Entdekkung des napoleonischen Wappens auf den
vergoldeten Messingwarmhaltetellern konnte endlich etwas
Licht in die Provenienz gebracht werden.

Es ist einigermaBen iberraschend, daB dieses Ensemble in
Mailand, relativ nahe der franz&sischen Grenze, den
Zusammenbruch des napoleonischen Kaiserreiches unbeschadet
liberstanden hat. Man weiB ndmlich, daB Familienmitglieder
des Kaisers, besonders Jérdme, Kénig von Westphalen, und
auch Murat, Koénig von Neapel, versucht haben, wertvolle
MSbelstilicke in Sicherheit zu bringen. Eugéne de
Beauharnais, Vizekdnig von Italien, hat angesichts der
alliierten Truppen in Mailand zwanzig eigene Pakete an die
Adresse des kaiserlichen Hauses geschickt. Sie irrten mehr
als ein Jahr, zwischen Januar 1814 und Februar 1815, von
Stadt 2zu Stadt, wobei sie den Prdfekten grofe Sorgen
bereiteten. Von diesen Paketen enthielt eines vergoldete
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Bronzekandelaber, eines Porzellan, 2zwei Kiichengeschirr,
eines Glaswaren und drei Konfitiiren...

Als die Osterreicher in Norditalien einmarschierten,
ergriff der Vizekdnig keine MaRBnahmen, um das Erbe der
franz&sischen Krone 2zu schiitzen. Zweifellos hatte er in
dieser Hinsicht keinen klaren Befehl Napoleons erhalten; es
scheint auch, daB Eugéne de Beauharnais erstmals am Anfang
dieses Jahresn 1814 von der unvergdnglichen Treue ab-
gewichen ist, die er bis dahin seinem Schwiegervater und
auch Adoptivvater ©Napoleon gehalten hatte, um eine
Anndherung an Ludwig XVIII. und an die mdchtigsten
Herrscher der Koalition, den Kdnig von PreuBen, den
russischen Zaren und, vor allem, an den &sterreichischen
Kaiser, zu betreiben. Der ehemalige Vizekdnig hat alles
versucht, um seinen Flirstenthron 2zu behalten. Napoleons
Unterlassung erlaubte ihm, sich die besten Beziehungen 2zum

Osterreichischen Kaiser 2zu sichern, dessen Macht nun
diejenige Frankreichs in diesen Provinzen ersetzte. Die na-
poleonischen Residenzen mit ihrer gesamten zur

franzdsischen Krone gehdrenden Einrichtung wurden von
Osterreich {iibernommen. Die Dokumente geben keine Auskunft
dariiber, warum das Vermeilservice noch mehr als zwei Jahre
in Mailand blieb. Sicher hat der Osterreichische Kaiser
gewartet, bis der Friede unterschrieben war und auch die
StraBen von der Gendarmerie streng geschiitzt waren. Die
kaiserliche Hochzeit war die Gelegenheit, das filir vierzig
Personen bestimmte Vermeilservice Napoleons als
Prunkgeschirr des Hofes nach Wien 2zu schicken. Sein
hdufiger Gebrauch bis zum Sturz der Donaumonarchie hat es,
bis auf einige bedauerliche Einschmelzungen, vor der
Zerstdrung bewahrt.

Das Schicksal dieses bezaubernden vergoldeten Ensembles
steht im vollen Gegensatz zum Maildnder blanken Tafelsilber
Napoleons: dieses blanke Tafelsilber blieb noch lange Zeit
nach 1816 in Mailand, wahrscheinlich fiir einen eventuellen
kaiserlichen Besuch. In Wien Dbefand sich ein ganz
bedeutendes, von den besten Wiener Goldschmieden herge-
stelltes Tafelsilber flir den gewdhnlichen Gebrauch. Eine
Erweiterung des blanken Silbers war also nicht notwendig.
In den Sammlungen der Hofburg befinden sich immer noch
einige Geschirrstlicke und Silbergedecke, die Pariser und
Maild&nder Punzen vom Ende des 18. und vom Beginn des 19.
Jahrhunderts tragen. Die Spuren des fritheren Wappens sind
klar ersichtlich. Bis 1988 1lieB nichts auf den Ursprung
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dieser Stiicke schlieBen; die bis dahin bekannten Inventare
listen summarisch die Zahl und die Natur der Objekte auf.
Die Inventare aus der Mitte des 19. Jahrhunderts, die
gliicklicherweise kiirzlich wiedergefunden wurden, erkliren
die Existenz dieser Stiicke. Das Service ist im Laufe des
Sommers 1848 von Mailand nach Wien {iberfiihrt worden; es
erscheint aber im Inventar zum erstenmal im Jahr 1850; ohne
Zweifel ist es aufgrund der gewaltsamen politischen
Vorkommnisse wdhrend zweier Jahre an einem sicheren Ort
verwahrt worden. Dieses imponierende Ensemble, das mehr als
2.508 Mark, d.h. mehr als 703 Kilogramm wog, hat den jungen
Kaiser Franz Joseph Jjedoch nicht weiter beeindruckt:
Zwischen 1853 und 1855 wurde es fast vollstédndig
vernichtet: Es scheint umgeschmolzen worden 2zu sein, um,
der Mode folgend, neue Services entstehen zu lassen.

2. Das R&mische Service

Am 17. Mai 1809 wurde der Kirchenstaat an Frankreich
angeschlossen; Rom wurde zur zweiten Stadt des Kaiserreichs
ernannt. Bald wdhlte Napoleon seine Residenz, den alten und
ungeheuren pdpstlichen Palast Quirinal, "Monte Cavallo"
genannt. Das ganze Gebdude muBte restauriert werden, und
eine moderne Einrichtung muBte die groBen und leeren Zimmer
verzieren. Der Wunsch nach einer Prunktafel war in Rom noch
mehr als in Mailand splirbar, wie die Rechnung aus dem Jahre
1811, die wir im Nationalarchiv entdeckt haben, beweist:
1443 Silber- und 1066 Vermeilteile, zusammen also 2509
Teile aus Edelmetall, und 60 bzw. 32 Teile aus versilbertem
bzw. vergoldetem Messing, zusammen 92. Das Gewicht der
Silberteile ergibt 640 Kilogramm und das Vermeil 320
Kilogramm, zusammen insgesamt 960 Kilogramm. Filir das
Service mit allen zusdtzlichen Teilen (Kristalleinsitze,
Kassetten usw.) sind 370.000 Franken bezahlt worden. Das
Service von Monte Cavallo ist somit eines der bedeutendsten
unter denen, die von Napoleon oder anderen Herrschern bis
1814 bestellt worden waren. Es steht zweifellos an zweiter
Stelle unter den beriihmten Silber- und Vermeilgeschirren,
hinter dem Service der Tuilerien, sowohl nach der Stilickzahl
als auch nach dem Gewicht. Im Unterschied zum Service der
Tuilerien, das je nach Bedarf im Verlauf von 2zehn Jahren
vergroRert wurde, stellt das romische Service eine perfekte
Einheit dar, da es in hochstens vier Monaten entstanden
ist.
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Am 8. Mai 1811 schrieb Duroc, GroBmarschall des Palastes,
an Martial Daru, den Generalintendanten der XKrone in Rom:
"Sie wissen, daB Seine Majestdt Gelder... fir ein
Tafelsilber, Widsche , Steingut und Klichengeschirr fiir den
Palastgebrauch gewdhrt hat. Hier wurde behautptet, daBl es
zutrdglicher wdre, das Tafelsilber, die feine Wische sowie
das Tafel- und Bettzeug aus Paris kommen zu lassen; Herzog
Cesarini (Gouverneur des Palasts von Monte Cavallo, der zum
groBen rémischen Adel gehdrte) meint das Gegenteil und, daB
das ganze Tafelgeschirr in Rom hergestellt werden k&nnte,
unter der Bedingung, daf die Modelle aus Paris geschickt
werden”. Dieser interessante Brief beweist, daR die Romer,
wie die Maildnder, stolz auf ihre Goldschmiede waren. Im
gleichen Jahr hatten Napoleon und der Vizekdnig von Italien
die imposante Ergdnzung des kaiserlichen Tafelgeschirrs bei
den Mailidndern nach den Zeichnungen von Biennais bestellt.
Im Mai 1811 entschied der Kaiser, die Bestellung an
Biennais zu geben; am 23. November wurden die 25 Kdsten
Silber- und Vermeiltafelgeschirr dem Gouverneur abgelie-
fert.

Man kann sich fragen, warum in solch kurzer Frist die
Entscheidung im RO6mer und Maildnder Fall gefdllt wurde.
Wahrscheinlich sind die wirtschaftlichen Verhdltnisse der
Grund fir die Bestellung in Paris. Die =zahlreichen
rémischen Goldschmiede waren beriihmt und hitten die Arbeit
sicher mit wviel Talent ausgefiihrt. Der Kaiser meinte
jedoch, daB die Pariser Kiinstler den Aufrag erhalten
sollten, weil sich deren Auftragslage wegen der
Kontinentalsperre verschlechtert hatte.

Vom Wert eines blanken Silberstiicks entfielen 12 % auf die
Herstellungskosten, bei groBen Speisetellern waren es bis
zu 18 %, bei Gedecken 20 % und, wenn sie besonders
aufwendig gearbeitet waren, oft 30 bis 40 %, bei fein
ziselierten Stlicken gar 50 %. Hinzu kamen mit ungefdhr 2,5

% die Markenrechte, der Rest entfiel auf den Wert des
Edelmetalls.

Beim Wert eines vergoldeten Silberstiicks waren die Kosten
ganz anders verteilt. Die Kosten fir die
Quecksilbervergoldung betrugen hdchstens 30 bis 38 % des
Werkes. Folglich belief sich der Arbeitslohn oft auf 45 bis
60 % des Gesamtpreises.



16

So hatten die Pariser Goldschmiede ebenso wie der Staat
einen eindeutigen Vorteil davon, daB der Auftrag nach Paris

ging.

Napoleon hat das groBe Silber- und Vermeilservice des
Quirinals nicht benutzt: Nie hat er die Zeit gehabt, nach
Rom zu fahren. Alle Stilicke lagen in den K3sten. Beim
Zusammenbruch des Kaiserreiches entfaltet sich die
Geschichte des Services zuerst in Rom, dann in Paris.

a) Die Eroberung von Rom

Am 1. Januar 1814 hatte Graf Miollis, Generalstatthalter
des Kaisers, Waffen und Lebensmittel im Castel Sant’Angelo
konzentriert. Die Gefahr ging nicht von Osterreich im
Norden aus, sondern von den Napolitanern im Siiden. Eine
Woche spdter bat der Statthalter des Kénigs von Neapel
General Miollis, die Truppen von Murat in Rom, und
besonders ins Schlof Castel @ Sant’Angelo, einziehen zu
lassen. Miollis lehnte ab. 2Zu gleicher Zeit drohte Murat,
Stadt und Festung zu besetzen.

Am 12. Januar wurden auf Befehl von Daru die kostbaren
Objekte, unter ihnen das Silber- und Vermeiltafelgeschirr,
in die Burg iliberfihrt. Am 19. Januar trafen die Napolitaner
in der Stadt ein. Am 7. Mdrz ergriff Louis Macidonio,
Statthalter wvon Murat, im Angesicht der franzbdsischen
Behérden Besitz von den 25 Silberkdsten.

Am 24. Februar war zwischen Joseph Fouché, Herzog von
Otranto, im Namen Napoleons und Graf Joseph Lechi,
Statthalter des Kodnigs von Neapel, eine Konvention
abgeschlossen worden. Ihr Ziel bestand in der Ubergabe der
Kriegspldtze im Kirchenstaat, Civitda Vecchia und Castel
Sant’Angelo, an Murat. Im 8. Artikel war ganz deutlich
ausgedriickt:

"Alle Lebensmittel, Munition und alle anderen Objekte, die
sich im Schloss befinden und die nicht das Eigentum der
Offiziere und Soldaten sind, werden S.M. dem Ko6nig...
gehdren...".

Man kann sich fragen, warum dieser Artikel so breit mit
"alle anderen Objekte" formuliert wurde. Einige Hypothesen
sind denkbar. Friiher lag der pdpstliche Schatz im SchloB:
Vielleicht hat Murat geglaubt, daB die Franzosen dieser
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Sitte gefolgt waren. Wahrscheinlich wuBten auch die
Napolitaner, daB Kunstobjekte an diesen sicheren Ort
gebracht worden waren. Beim Zusammenbruch des Kaiserreiches
wollte sich Fouché, der frilhere Polizeiminister Napoleons,
der genau wie Talleyrand den Kaiser verriet, bei Murat
mdglicherweise in Gunst stellen.

Murat bemidchtigte sich des Tafelsilbers, ebenso auch der
ganzen Einrichtung des Palasts von Monte Cavallo, was nicht
der Konvention entsprach.

b) Die Zeit der Restauration in Paris

Kdnig Ludwig XVIII. wollte die Herausgabe der M&bel und des
Silbers fordern. Wihrend der ersten Restauration wurde die
Frage nicht geldst. Nach dem Wiener Kongref und der
Schlacht bei Waterloo im Juni 1815 wurde Murat von allen
Herrschern im Stich gelassen. Der fritlhere Koénig beider
Sizilien, Ferdinand 1IV., wurde wieder auf den Thron ge-
setzt. Bald wurde Murat gefangengenommen und am 13. Oktober
1815 erschossen.

Ein Briefwechsel 2zwischen dem napoletanischen Botschafter,
Ministerprdsident Herzog von Richelieu, dem Finanzminister
Graf Corvetto und dem Generaldirektor des koniglichen
Hausministeriums, Graf von Pradel, der im Pariser
AuBenministerium erhalten blieb, beweist das groBe
Interesse der Dbeiden Regierungen flir diese kostbaren
Ensembles, die mehr als 1.800.000 Franken dekostet hatten
(M6bel, Kunstobjekte, Tafelsilber...).

Die franz®sische Verwaltung meldete erhebliche, juristisch
untermauerte Forderungen an. Der Kdnig von Neapel hat sie
abgelehnt und seinerseits einen Teil der Gliter der Familie
Murat, die nach Frankreich geschickt worden waren,
verlangt. Seine Wiinsche wurden befriedigt: Am 16. Oktober
1816 wurde ihm vom franzdsischen Kdnig alles zugesprochen.
Die Verwaltung ist der Anordnung allerdings nicht sofort
gefolgt. Erst ein Befehl des Herzogs von Richelieu vom 2.
November 1816 brachte diese 2zwei Jahre andauernden
Diskussionen zum Ende.

Ein solches Ergebnis ist sehr erstaunlich und fordert eine
Erkldrung. Nach Murats Hinrichtung herrschte kein
Thronrduber mehr in Neapel, sondern der legitime Kﬁhig.
Obendrein stammten Ludwig und Ferdinand aus der gleichen
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Familie. Ludwig XVIII konnte sich gegen Murat, aber nicht
gegen seinen Vetter wenden.

Die Familienverbindung war dariiber hinaus noch enger
geworden: Am 17. Juni 1816 heiratete der Herzog von Berri,
der Neffe des Konigs, die 4&dlteste Tochter Ferdinands,
Caroline von Bourbon. Aus diesem Grund war es kaum denkbar,
die Forderungen weiterzuverfolgen. Merkwiirdig ist, daB das
diplomatische Problem erst nach der Heirat geldst wurde, am
16. Oktober 1816.

So kann man verstehen, warum die volle Einrichtung des
Palasts von Monte Cavallo, die Mdbel, Bronzen, Teppiche und
Leuchter, die Murat Ggepliindert hatte, die friiheren
k6niglichen Paldste in Neapel und Caserta verziert. Die
Napolitaner besitzen auch alle Mdbel des ersten
GroBkabinetts Napoleons in den Tuilerien, die der Kaiser
von Paris flir sein Kabinett im Quirinal nach Rom geschickt
hatte.

Was das Silber- und Vermeiltafelgeschirr anbetrifft, bleibt
ein Geheimnis bestehen: Seit dem 7. Mdrz 1814 weiB niemand
etwas iilber den Verbleib des Service. Wurde es von Murat
oder Ferdinand verschmolzen, um die Xriegsausgaben zu
bezahlen? Wurde es verschenkt oder verteilt? In diesem Fall
wurde das Wappen sicher verdndert: Vielleicht existiert
dieses Prunkensemble in Teilen immer noch.

SchluB

Von diesem, wie es am Anfang des Vortrags erschien, sehr
engen Gebiet der Pariser Markenrechte ausgehend, haben wir
die Grenzen der Hauptstaaten Europas iiberschritten. Die
kleinsten Silberpunzen waren filir die gréBten diplomatischen
Probleme verantwortlich.
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