Vortrage Reden und Berichte aus dem Europa-Institut / Nr. 176
herausgegeben

von Professor Dr. Dr. Georg RESS
und Professor Dr. Michael R. WILL

Professor Dr. C. Massimo Bianca

Universita degli Studi di Roma
Facolta di Giurisprudenza

Wesentliche Vertragsverletzung
im
italienischen und internationalen Kaufrecht

Vortrag im Europa-institut der Universitat des Saarlandes
am 23. Arpil 1988




Leistungsstérung an dem Normalfall zZu messen

.ist.

Der Gesetzeswortlaut erfordert insbesondere die
Beachtung des dem Vertragsverhaltnis zugrunde-
liegenden Interesses, welches durch das Rechts-
geschaft verwirklicht werden scoll. Die Lei-
stungsstdrung ist dann als nicht geringfiigig
anzusehen, wenn sie die Verwirklichung eben
dieses Interesses in beachtlicher Weise beein-

trachtigen kann.

Eine schwere Verletzung des Vertragsinteresses
zeigt sich in letzter Konsequenz in dem Fall
der vdlligen und endgiiltigen Unmdglichkeit der
Hauptleistung.

Bei der Schlechtleistung beziehungsweise der
Teilleistung wird hingegen eine Abwagung nach
objektivan Mafstiben vorgenommen, welche die
Verletzung des Glaubigerinteresses durch den
Mangel oder den fehlenden Teil der Leistung un-
ter Beachtung aller Umstdnde wie auch der Natur
der Leistung bewertet. Eine vergleichbare Wer-
tung findet man iﬁ Fall der Schuldnerverzuges
bei der Bestimmung der Zumutbarkeit der Verspd-

tung.

Nach einer Mindermeinung miifte eine Bewertung
der Schwere der Leistungsstérung auch beriick-
sichtigen, ob die Leistung fir den Glaubiger
besondere Bedeutung haben kann. Dieser Ansicht

kann aber nicht gefolgt werden, weil sie das
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Die Vertragsaufldsung im italienischen Recht
und nach dem Wiener Kaufrechtsibereinkommen der

Vereinten Nationen*

1. - "Elin Vertrag kann nicht aufgeldst werden,
wenn die Leistungsstdrung einer Partei in Anbe-
tracht des Interesses der anderen geringere Be-
deutung hat" (Art. 1455 C. c.).

Diese Vorschrift des Codice civile wvon 1942
enthielt eine Novitat im Vergleich zum friheren
Gesetz, welches weitgehend dem Modell des fran-
zdsischen Code civile glich. Laut der ministe-
riellen Gesetzesbegriindung Nr. 661 war das zu-
grundeliegende Prinzip aber schon im allgemei-
nen Rechtsempfinden, welches die Verhdltnis-
mifkigkeit bei Vertrdgen als Folge des Grund-

satzes von Treu und Glauben ansah, verankert.

Nach herrschender Meinung muf die Schwere der
Leistungsstdérung unter Beriicksichtigung des
Gldubjigerinteresses nach einem objektiven Maf-

stab bewertet werden, da die Bedeutung  einer

Uberarbeitete und mit Anmerkungen erginzte Fassung
des am 23.04.1988 vor dem Europa-Institut der Uni-
versitdt des Saarlandes in Saarbriicken gehaltenen
Vortrags.

Fiir die deutsche {bersetzung danke 1ich Herrn
Rechtsanwalt Uwe Jagert, Essen.



nem Teil der Literatur? kritisierten Auffassung
ist insoweit zuzustimmen, als die von keiner
der Parteien zu vertretende Unmdglichkeit der
Leistung im Codice civile eine besondere Rege-—
lung gefunden hat. Die Unmoglichkeit der ganzen
Leistung fiihrt auf jeden Fall zur Vertragsauf-
16sung. Im Falle der teilweisen oder voriiberge-
henden Unmdglichkeit gilt die Regel des ver-
bleibenden Glaubigerinteresses. Genauer gesagt
kann der Glaubiger im Fall der teilweisen Lei-
gstung dann zuriicktreten, wenn er kein hinrei-
chendes Interesse an dem verbleibenden Teil der
Leistung hat {Art. 1464 cod. civ.)3?; geht es um
voriibergehende Unmdglichkeit, erlischt die For-
derung (und damit auch die Gegenforderung),
wenn der Glaubiger kein Interesse mehr an der
verspiteten Leistung hat (Art. 1256, Abs. 2

cod. civ.).

zdgerungen vorliegen, welche das synalagmatische
Gleichgewicht stéren. Es ist vielmehr auch erforder-
lich, daB die Leistungsstérung schuldhaft herbeige-
fiihrt wurde, wobei gem. Art. 1218 Cod. civ. eine
Verschuldensvermutung wegen der Pflichtverletzung
besteht, die dann entfillt, wenn die Umstdnde sie
objektiv ausschlieBen."

2 So unter anderem: Giorgianni, L'inadepimento, 3. Aufl,,
Mailand 1975, 8. 312,

3 Siehe zu diesem Kriterium Regelsberger, Zur Lehre von
der Einrede des nicht erfiillten Vertrags und von dem
Einflug der teilweisen Unmiéglichkeit der Erfiillung auf
das Vertragsverhidltnis, in Jherings Jahrbiicher, XL, S.
266, der es den rémischen Rechtsquellen entnimmt (s.
D. 18.1.57).



In der Literatur ist gelegentlich die Meinung
vertreten worden, da® eben diese Regel das
Prinzip der Bedeutsamkeit der ‘Leistungsstérung
mit anderen Worten wiedergebet. Eine solche
Gleichstellung ist 2zwar abstrakt mdglich, ent-
spricht jedoch nicht der tatsichlichen Geset-

zeslage.

Zweifelsohne hat die Unmdglichkeit der Leistung
nach beiden Prinzipien das Erldschen des Ver-
tragsverhidltnisses zur Folge. Dies gilt unab-
hdngig davon, ob sie von dem Schuldner zu ver-
treten ist oder nicht. Im Gegensatz dazu kdnnen
die Regel des verbleibenden Gliubigerinteresses
und das Prinzip der Bedeutsamkeit der Lei-
stungsstérung bei teilweiser oder zeitweiliger
Unméglichkeit aber zu verschiedenen Ergebnissen

fihren.

Wenn zum Beispiel der Schuldner durch vorsitz-
liches oder fahrlissiges Verhalten nur in der
Lage ist, die HAlfte der geschuldeten Leistung
zu erbringen, hat der Gliubiger ohne weiteres
einen Anspruch auf Vertragsaufldésung. Eine Prii~
fung seines Interesses an dem restlichen Teil

der Leistung eriibrigt sich. Eine solche Prifung

4 Mirabelli, Dei contratti in generale, 3. Aufl., Turin
1980, 8. 606. "Das zur Bewertung der Schwere der
Leistungsstérung angemessenste Kriterium ist dasje~
nige, welches die Nutzen der Leistung fiir die andere
Vertragspartei in dem Sinne beriicksichtigt, daB die
teilweise oder verzdgerte Leistung fiir diese keinerlef
Nutzen hat". (Hervorhebung des Verfassers)



ist jedoch unentbehrlich, wenn der Schuldner
die Halbierung der geschuldeten Menge nicht zu
vertreten hat®. Ebenso berechtigt der nicht
mehr zumutbare Schuldnerverzug den Glaubiger,
die Vertragsaufldsung herbeizufilhren, auch wenn
er selbst noch Interesse an der Leistung hat:;
umgekehrt ist bei nicht zu vertretendem Verzug
das Interesse des Gl&ubigers an der Spitlei-

stung immer zu beriicksichtigen.

2. - Mit einer fiir das italienische Recht, wie
auch fiir die anderen zivilrechtlichen Gesetzge-
bungen, neuartigen Formulierung verweist das in
Italien am 1. Januar 1988 in Kraft getretene
Wiener EKaufrechtsiibereinkommen auf den Begriff
des "fundamental breach of contract”, dem im
System der Leistungsstdrungen die primdre Rolle
Zukommt. Wie im Codice civile die Vertragsauf-
16sung eine Leistﬁngsstérung von nicht geringe-
rer Bedeutung voraussetzt, so erfordert diese
im Einheitlichen Kaufrecht einen "fundamental
breach of contract" (Artt. 49 Abs. 1, 64 Abs.
1).

Dabei ist bemerkenswert, daf das Einheitliche
Kaufrecht eine der gréften Ungereimheiten des

italienischen Systems vermieden hat, indem es

5 Vgl.: Pletravalle, in Commento alla Convenzione di
Vienna sui contratti di vendita internazionale di beni
mobili, Art. 51, in Nuove leggi civili, 1989, §. 247.
"Die Moglichkeit der VertragsauflSsung ist insbeson-~
dere in dem durch Art. 1465 Cod. civ. vorgesehenen
Fall beschrinkt”.



zwischen zu vertretender und nicht zu vertre-
tender telilweiser Unmdéglichkeit nicht mehr un-

terscheidet.

Eine andere Schwierigkeit, die im italienischen
Recht vorkommt und die das Einheitliche Kaufge-
setz vermieden hat, betrifft die Anwendung des
Mafistabes der nicht geringfiigigen Leistungssté-
rung im Fall des Verzuges. Nach der italieni-
sche Gesetzesregelung ist die Erheblichkeit der
Verletzung des Gliubigerinteresses immer im
Einzelfall zu bewerten. Im Fall der verspateten
Leistung sieht das Obereinkommen vor, daf der
Vertrag nach fruchtlosem Ablauf der zur Lei-
stung gesetzten Nachfrist unabhingig von der
Schwere der Leistungsstdrung (Artt. 49 Abs. 1
b, 64 Abs. 1 b) aufgelést werden kann (Art. 47,
63).

Abgesehen von dem Fall der Nichterfiillung ist
die Voraussetzung der nicht geringfiigigen Be-
deutung der Leistungsstdrung insbesondere dann
relevant, wenn die Leistung qualitativ oder
quantitativ nicht vertragsgemif ist, also wenn
nur ein Teil der geschuldeten Ware geliefert
wird oder nur ein Teil den vertraglichen Anfor-
derungen entspricht. In diesem Fall sieht das
Einheitliche Kaufrecht vor, daf der Kaufer nur
dann den Vertrag aufldsen kann, wenn die un-

vollsténdige, beziehungsweise mangelhafte Lie-



ferung einen "fundamental breach"” darstellt
(Art. 51 Abs. 2)¢.

Es ist somit zundchst 2zu fragen, welche Bedeu-
tung diesem von dem Ubereinkommen angewandten

Begriff zukommen soll.

Der Begriffsbestimmung der wesentli_chen Ver—
tragsverletzung widmet das Wiener OUbereinkommen
einen gesonderten Artikel (Art. 25). Danach ist
eine Vertragsverletzung dann wesentlich, wenn
sie der anderen Partei einen solchen Schaden
zufigt, daf ihr der vom Vertrag erwartete Vor-
teil entfdllt. Diese Definition des Wiener

Raufrechts unterscheidet sich somit von derje-

[ So Alpa/Bessone, Inadepimento, rimedi, effetti della
risoluzione nella vendita internazionale di cose mo-
bili, in La vendita internazionale. Atti del Convegno
di Studi di S. Margherita Ligure (26.-28.09.1980),
Mailand 1981, S. 196, nach deren Meinung der Magf-
stab der Bedeutsamkeit der Lelstungsstbrung auch
bezilglich des Umtausches der Ware anzuwenden ist; in
Gegensatz dazu ist das Kriterium fiir einen Nachbes-
serungsanspruch breiter gefaBt, da es ausreicht, das
die Forderung nach den Umstdnden verniinftig er-
scheint (Art. 46 Abs. 3).

Will, Commentary on the International Sales law, in
Commentary on the International Sales Law, by
Bianca/Bonell, Malland 1987, S. 337. "... to avoid
hardship on the seller, He finds himself in the same
economic position as if the buyer had chosen
avoidance of the contract under article 49".

Siehe auch: Di Prisco, Commento alla Convenzione di
Vienna sui contratti di vendita internazionale di beni
mobili, aa0., 8. 212. "Wenn das Gelelstete von dem
Geschuldeten nur unbedeutsam abweicht, wilrde die
Neulieferung den Verkdufer in unzumutbarer Weise
belasten”.



nigen des Haager Kaufrechts. Danach war eine
Leistungsstorung dann wesentlich, wenn die Par-
tei beim Vertragsabschlufl wufite oder wissen
mute, -daf nach verniinftiger Wirdigung eine
Person in vergleichbarer Situation nicht zum
Vertragsabschluf gekommen ware, wenn sie eine
solche Leistungsstdrung vorausgesehen hatte
(Art. 10). Diese Definition des Haager Uberein-
kommens wurde sehr kritisch aufgenommen, insbe-
sondere wegen einer gewissen Unbestimmtheit des
hypothetischen Willens, der trotz der objekti-
ven Mafstidbe etwas 2zu subjektiv erschien. In
der Literatur war man verschiedentlich der Auf-
fassung, daf die Leistungsstdérung dann wesent-
lich sei, wenn ihretwegen jegliches Interesse
der anderen Partei an der Vertragserfillung
entfallen ist? . Diese sehr drastische Auslegung
erweckte aber Bedenken. Ebensclche ergaben sich
- wenn auch nicht so eindeutig - bei der Ausle-
gung einer anderen Bestimmung die wesentliche
Beeintrichtigung des Vertragsinteresses als

ausschlaggebend angesehen wurde? .

7 Huber in Ddlle, Kommentar zum Einheitlichen Kauf-
recht, Miinchen 1976, S. B1. "Die Vertragsverletzung
jst dann wesentlich, 4. h. sie rechtfertigt dann die
Vertragsaufhebung, wenn sie zur Folge hat, dag die
Durchfithrung des Vertrags fiir die Gegenpartei kein
Interesse mehr hat”, :

8 Huber, ebenda. "... dieses Interesse ist durch die
Vertragsverletzung entfallen oder mindestens In sei-
ner Substanz beeintrichtigt”.




Die Formulierung des Wiener EKaufrechts ist der
Erfolg von Bemiihungen, einen objektiveren und

genaueren Mafstab zu setzen?,

Die erste tiefgehende Analyse dieser neuen De-
finition hat ans Licht gebracht, daR das we-
sentliche Merkmal der Leistungsstdérung nach ob-
Jektiven Kriterien anhand der dem Glaubigerin-
teresse entstandenen Nachteile bestimmt werden

mut e

Die wesentliche Vertragsverletzung néhert sich
somit — wenn auch mit anderen Worten - der im
italienischen Recht vertrauten Regel der Lei-
stungsstoérung von nicht geringer Bedeutung. Der
Unterschied zur Haager Norm ergibt sich daraus,
dafR unmittelbar auf die Erheblichkeit des vom
Gldubiger erlittenen Nachteils abgestellt wird,
und nicht mehr auf einen hypothetischen Willen,
den Vertrag abzuschliefen. Damit ist nun aber
die Auslegung ausgeschlossen, die den Mafstab
fir den Wegfall des Vertragsinteresses
enthielt.

9 will, aa0., S. 208.

10 Wwill, 8a0., 8. 213. "To determine the degress of a
given detriment, to draw the line between substantial
and insubstantial, is no longer left to the judges sole
and soverelgn appreclation, but tied to the expecta-
tions, in turn, are not left to a party's inner feelings
but instead tied to the terms of the existing
contract”.



—.11_

Aber auch der neuen Definition ist es nicht ge-
lungen, jene Auslegung endgiiltig zu beseitigen,
nach der die Bedeutsamkeit der Leistungsstorung
von dem Wegfall des subjektiven Interesses der
anderen Vertragspartei abhéngig istt!. Es ist
also wahrscheinlich, daf das Wiener Kaufrechts-
GUbereinkommen ein &hnliches Auslegungsproblem
aufwerfen wird, wie das italienische Recht bei
der Bestimmung dJder nicht geringfligigen Lei-
stupgsstérung. Die italienische Diskussion
zeigt, daff es um verschiedene Kriterien geht,
weil die Erheblichkeit des durch die Leistungs-
stérung erlittenen Nachteils nicht unbedingt
den Wegfall jeglichen Interesses an der Lei-

stung bedeutet.

3. - Trotz der Bemihungen und Schwierigkeiten,
die der Formulierung des Wieners (Ubereinkommens
zugrunde lagen!?, ist der Wortlaut unter ver-
schiedenen Gesichtgspunkten kritisiert worden.
So ist zum Beispiel auf die Unsicherheit hinge-

wiesen worden, die sich aus der Unschirfe des

11 Schiechtriem, Einheitliches UN-Kaufrecht, Tiibingen
1981, S. 47. "... ein wesentlicher Vertragsbruch vor-
Hegt (und deshalb Vertragsauflésung erklirt werden
kann), wenn die Durchfiihrung des Vertrages infolge
der konkreten Pflichtverletzung fiir die andere Partei
kein Interesse mehr hat".

12 Farnsworth, Rights and Obligations of the Seller, in
Wiener tUbereinkommen wvon 19%80 iber den interna-
tionalenm Warenkauf, Ztirich 1985, S. 86. "The provi-
sion plainly bears the marks of successive compromi-
ses".

¢ vt Wb p e meng e s s n g e an pp -
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Mastabes des GelAubigerinteresses ergebe. Nach
dieser Ansicht erlaube es die Definition des
Obereinkommens nicht, das tatsdchliche Vorhan-
densein eines "fundamental breach” eindeutig
festzustellen. Eine wesentliche Beeintrachti-
.gung des Glaubigerinteresses sei in der Regel
dann gegeben, wenn die Teilleistung weniger als
90 % der vorgesehenen Leistung ausmache. Dies
bedeute aber nicht unbedingt, daf damit der
Kdufer schon der Vorteile, die er nach dem In-
halt des Vertrages erwarten durfte, beraubt

ist13 |

Die geschilderten Schwierigkeiten dirfen zwar
nicht auBer Acht gelassen werden. Die Entwick-
lung abstrakter Definitionen stellt jedoch auch
keine Losung dar. Vielmehr ist die konkrete An-
wendung der Normen durch Rechtsprechung und
Schiedsgerichte abiuwarten, wobei insbesondere
auf die sich entwickelnde Kasuistik zurickzu-
greifen sein wird, um die typischen Falle we-
sentlicher Vertragsverletzungen 2zu bestimmen.
Liegt ein solcher Fall vor, dann ist in der Re-
gel die Méglichkeit der Vertragsauflosung gege-

ben, es sei denn, da sich aus den konkreten

13 Ziegel, The Remedlal Provisions In the Vienna Sales
Convention: Some Common Law Perspectives, in In-
ternational Sales: The United Nations Convention on
Contracts for International Sale of Goods, herausge-
geben von Gaiston und Smit, New York 1984, 5. 15.
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Umstinden!* die Unerheblichkeit der Leistungs-

stdrung fir das Gladubigerinteresse ergibt.

Eine Erleichterung bei der Anwendung der Normen
iber die Vertragsaufldsung ergibt sich des wei-
teren dadurch, daf nach Art. 25 des Ubereinkom-
mens der sich aus der Leistungsstdrung erge-
bende Nachteil dann bedeutungslos ist, wenn
dieser von dem Schuldner nicht wvorauszusehen

war. In diesem Fall darf der Gl&ubiger selbst

14 Die Beriicksichtigung aller Umstinde war in einem
Anderungsvorschlag der Delegation der Vereinigten
Staaten enthalten (a breach ... is fundamental if,
under all the circumstances, including a reasonable
offer to cure ...).

Michida, Cancellation of Contract, in Amerlcan Journal
Comp. Law, 1979, 8. 279 Kkritisiert die fehlende Zu-
stimmung zu diesem Vorschlag.

Es muf jedoeh auf jeden Fall in Erinnerung bleiben,
daB die Umstinde auch weiterhin unzweifelhaft Be-
deutung haben, selbst wenn dies im Gesetzeswortlaut
keine Erwidhnung mehr fand.

Insbesondere iiber das Angebot des Schuldners, dle
eigene Leistungsstérung zu beseltigen, s. Honnold,
Uniform Law for International Sales under the 1980
United Nations Convention, Deventer 1982, S. 212.

Die Bedeutung der Umstdnde wird unterstrichen von
dem Kommentar des Generalsekretariats (United Nati-
ons Conference on Contracts for the International
Sale of Goods, Official Records, New York 1981, 8. 26:
*The basic eriterion for a breach to be fundamental
is that 'it results in substantial detriment to be (in-
jured) party.' The determination whether the injury is
substantial must be made in the light of the circum-
stances of each case, e. g., to monetary value of the
contract, the monetary harm caused by the breach, or
the extent to which the breach interferes with other
activities of the injured party").



- 14 -

- dann die Leistung nicht ablehnen, wenn sie fir
ihn nutzlos ist. Dadurch wird jedoch nicht aus-
geschlossen, dafl die Berufung auf die Vertrags-
auflésung immer eine gewisse Unsicherheit mit-

sichbringen wird.

Wie schon verschiedentlich angeklungen, erwar-
tet man, daf die Parteien es vorziehen werden,
aufldsende Vertragsbhestimmungen zu vereinbaren,
durch die die Moglichkeit der Vertragsaufldsung
nadher bestimmt wird, entweder im Sinne einer

Erweiterung oder Beschréankung.

Obwohl das Ubereinkommen diese Mdglichkeit der
Vereinbarung nicht ausdriicklich vorsieht, steht
auler Rede, daR die Parteien aufgrund der Ver-
tragsfreiheit solche aufldsende Klauseln ver-
einbaren kdénnen. Diese bergen jedoch auch 4gdie
Gefahr des MiBbrauchs, zum Beispiel wenn die
Berufung auf die Leistungsstdrung offensicht-
lich nur einen Vorwand darstellt, weil die Feh-
lerhaftigkeit der Leistung bedeutungslos ist.
Auf jeden Fall wird die Anwendung des Einheit-
lichen Kaufrechts nicht von dem Grundsatz wvon

Treu und Glauben abweichen kénnen.



